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Porbemerkung,

Diefe Abhandlung war urfpriinglidy beftimmt,
in den , Konigsberger wiffenjdaftlihen Monats-
Blittern” zu erjdeinen. Sie wuds mir indeffen
unter den Hinden jo an, daff fie in den Rahmen
perfelben nidt mehr hineinpafite. So entjdloff id
mid) denn, {ie al8 felbitjtindige Broduve exjdeinen
gu laffen. 3 fitedhte allerdings, baff ihre Form
an manden Stellen verrathen wird, daf fie eigent-
lidy al8 Journalavtifel concipivt war, ob aber ihr
Jnbhalt nidht dodh) meinen Cntjdhluf vedtfertigt,
mufy i dem Urtheil meiner Refer anbeimftellen,

Konig8berg, im September 1879,

Der Verfaffer.
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Erdmann, e8 war vielmehr, wie er jelber — in der Bor-
rede zu feiner Wiffenidaft der logijden JIdee — fagt, .bdie
tritijde Reinigung wie die fyftematijde Fortbildbung” dicjer
Philofophie die Aufgabe, deren Lojung er fein Leben ge-
widmet Hatte.

E8 giebt, um dbad von ihm in diefer Ridtung Geleiitete,
vefp. Angeftrebte iiberfidhtlid)y darzuftellen und zu ervrtern,
nur einen methodifd) juldffigen Weg, nimlid) den, dem Leit-
faben jener in dben Sdulen tradirten Cintheilung de3 Syftems
ber Philofophie in bdie drei grofen Didciplinen der Logif,
ber Natur: und ber Geiftedphilofophie nadyzugehen, von
denent bie erfte die Welt ald Logod, die beiden anbderen bden
Logod alg Welt betrachten.

Dicfe Eintheilung ift in der That in bder Hegel'jdyen
Sdyule niemals exjchitttert worden, aud wiirde jeder BVerfud,
fie au mobificiven, bereitd mit bem volligen Aufgeben bder
®rundlogen be8 Hegel'iden Gedbantentreifes felber gleid)-
bebeutend fein, o baf fiix benjemigen, der ihu madhte, nicht
mehr von einer ,Neform*, jondbern nur nod) von einer prin-
cipiellen Beltimpfung diefer Philojophie die Rebe fein fonnte.

Rofentrang hat eine Darftellung ded ganzen Syftems
der Philofophie in feinem philojophijhen Hauptwerte: Syjtem
per Wiffenjdhaft. Ein philofophijded Endjeiribion. Kdnigs-
berg 1850 gegeben. Dafjelbe enthiilt in gedringtem leber-
_blid bie Summe alled deffen, wodurd) er fid) von Hegel
untecfdheibet und liefert gerade in feiner encyclopidijchen
Totalitit den einlenudhtenditen Beweid, daf Rojentrang dex
Pegel’jhen Sdule, ber ex fih) felber trop de3 Bewuptjeind
bed ihm Gignen wie gejagt ftetd zugeredynet hat, in der
That aud) guzuvednen ift, infofern jeine ,Reform“ der
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Qahre 1846 erfdjienenen Sdrift: Die Mobdificationen bder
Qogit abgeleitet aud dem DBegriffe de8 Denfend, bdie bden
. britten Theil feiner ,Studien“ bildet, darzulegen gefudyt.
Cr daratterifit am Sdluffe bdiefer in vieler Begiehung
intereffanten Abhandlung, deren allgemeine Tenbeny die ift,
die verjdyiedenen IMiglichteiten bed fyftematijdhen Standpuntis
principiell zu begreifen und zugleidh) die Biftorijhen Crem-
plificationen biefer verjchiedenen Typen zu darafterifiven,
al3 bie Mingel der Hegel'jhen Logit, die ihre allgemeine
Anerfennung verhinbert Yitten und die bavan bie Sdhuld
triigen, bag trop ber von Kant und Hegel bewirtten Cinbeit
der Qogit und Methphyfit nod) immer eine ifolivende Be-
handlung beidber Didciplinen Herbortrete, folgende :

Crftens {hwante die Gejammteintheilung Hegel’d zwijden
einer Didjotomie, nimlid) der objectiven und jubjectiven Logit
und einer Tridotomie, nimlid) der Lehre vom Sein, Wefen
und Begriff. Bon diefen beiben Cintheilungen wiedberfhole
die erfte nur bdie alte Cintheilung dex theoretijhen PHhilojophie
in die Metaphyfif und Logit, indef fei dbiefe Hegel'{he Texmino-
Iogie {tovend und mifverftindlid), weil der Gegenjap von
Subject und Object nur der BVewufptieindjphire, nidht aber
fhon der unper{onlidgen Bernunft, d. §. bem Gebiete ded in
per Logil allein zu Entwidelnden angehire, die tridotomijde
Cintheilung bagegen wieberfole nur bie Kant'{de Unterjdeidbung
von Berftand, BVernunft und Urtheildtrajt, aber diefe Unter-
fcheidbung von einfachen, veflexiven und f{peculativen Beftim-
mungen fonne einen wirtliden Cintheilungdgrund nidht ab-
geben, teil biefer Unterfdjied vielmehr durd) alle Momente
der gangen Wiffenjdjaft hindurdygehe. Biweitend aber fei e
ber Uebergang Hegel’s von dber Subjectivitit (bem fubjectiven






— 10 —

ibre Behandlung bder Logit diefe durd) einen ihr fremd-
artigen Bufap verunftalte, infofern in ihr Gebiet nur bdie-
jenigen DBegriffe fallen, die bdie abjolute Form allesd
Seind betreffen, bie gange Metaphyfit der Biologie bda-
Bex, bie egel in Diefer Partie bexr Logif gebe, gehive
vielmehr in die Naturphilojophie, der Gegenfap der ana-
[ytijhen und {ynthetijen Methode ded Erlennensd aber, dasd
nad) Rofenfrany’s Auffafjung, injofern e eine Function des
endliden Geiftes ift — wad er hier war nidht ausdriidlidy
ecflirt, wad aber nidht blod fpitere Crorterungen {oiie
bie pofitiven Darftellungen ded ‘6gftem§ felbex zeigen, jondern
ja fdhon daraus, daf er ausddbriidlid) den Gegenjap von Subject
und Object al8 nur dem Geifte angehiorig bezeidynet, felbit:
verftindlidy folgt — ebenfalld nicht zu Den univerfellen Rate-
gorien ber Logif gehort, fonne fih nicht in dem Begriffe
ped Guten, fonbern nur in bem Begriffe der dialeftijdhen
Methode auflofen und der CEintheilungdgrund bder logifhen
Qdee iiberhaupt fonne nur in der Cnigegenfepung bdes
Denfend und Seind liegen, weldje fid) in dem Begriff der
Qbdee zur Einbeit aufhebe.

So gerfillt fiix Rofentrany die Wifjenjdhaft ber logijchen
Qdee in die drei Theile: Metaphyfif, Logif, Jdeenlehre oder
Qdeologie. Die Metaphyfit begreift in fid) erftend die Dent- '
beftimmungen de3 unmittelbaren Seind: bie Ontologie, tveitend
bie bed vermittelten Seind ober desd Wefensd, die eigentlichen
Reflegiondbeftimmungen: die Wetiologie, d. §. aljo den Jn-
Balt ber beiben Theile Der objeftiven Logit Hegel's und zwar
in im Wefentlidjen iibereinftimmender Behandlung, wenn aud
nidyt ohne jede Fritifdhe Selbitftindigleit, wie namentlich die fiir
ben Standpuntt diefer Logit bemerfendwerthen Crirterungen
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beiden gegen einandber felbitjtiindigen Theile: ,Logit* und
~Sbeenlehre ober Jbeologie*. Jn der , Qogit giebt Rofen-
frang nur bie Qehre vom Begriff, vom Urtheil und vom
Sdluft, d. §. dadjenige, wad PHegel im erften Ab{dnitte
diefed jweiten Theild abhandbelt, in dem lepten Theile be-
hanbdelt er Princip, Methode und Syftem der Jdeenlehre,
jowie den Uebergang aud der logijden Jdee jur Natur. Dex
peite Theil der ,fubjectiven Logit” Hegel's, die Lehre von
per Objectivitit fillt fomit bei Rofenfrany gany fort, da
er, tvie wir foben, dem Bwedbegriff eine gany veréinbderte
Stellung giebt und bdie Begriffe ded Medanidmus und
Chemidmusd al8 allgemeine Formen bder Caufalitit in der
Uctiologie abhandelt, wad aber die Crifteny diefer Formen
im Geifte anbetrifft, fie fiix denfelben fiic blofe Analogien
exfliivt. Cbenjo twird aud ben entwidelten Griinben bdas
Sdluftapitel dexr Hegel'{hen Logif nidht reproducirt, fonbern
er fubftituict demfelben die Qehre von dber Jdee, infofern fie
1) Princip ift ald8 der abjolute Begriff, der die Nothwenbdig-
Teit jeiner Realitit in fid) {hliept, infofern fie 2) bon Seiten
be8 Dentend fid) in der Form bed Wegriffd al8 ihre eigene
Methode entwidelt und injofern fie 3) fih in ber bvoll-
ftindbigen Uusdlegung aller ifhrer Momente al8 Syftem bdar-
ftellt. Diefe Jdeenlehre ift eine gany originale Leiftung
Rofentrany’s, in ihr {ind namentlidh) von Jnterefle die Cr-
brterungen, bdie fid) auf bie ,Jdee ald Syftem” begiehen,
infofern fie bom Hegel'{hen Standpuntte aud dad Problem
ped Peffimidmus und Optimidmus in geiftreider Weife bis-
cutiven und jo befunben, wie Rofentrany fibevall, wenn aud
mit unexjdjiitterlicher bialeftijher Selbitgewifheit, der philo-
fophijdhen Beitbewegung su folgen verjudhte und jelbjt durdy
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er in feinen principiellen Feftitellungen iiber Wefen und Be-
beutung der Rategorien ftart fantianifict, dennod) in der
Entwidelung ihre3 ,Syftems”, abgefehen, wie gejagt, von
jenen dadfelbe al8 {olded nidht beviihrenben, weil fiir Da3
®ange der principiellen Conception bedeutungslofen M obi-
ficationen, dad Sdema PHegel's einfach) durdiweg beibehiilt.
Auperdem fann die Hegel'jhge Sdhule iiberhaupt nidhts
aufweifen, wad in ibhr filr Qogif gethan widre. Denn
Weifenborn’s Qogif und Metaphyfit (Halle 1850) jdhwantt
swifden Hegel und Shleiermacher mit {o principlofer Un-
fiderheit umber, daB fie der Hegel'jdhen Schule nidht zu-
gerechnet werben fann, Werder in Berlin endlid) hat aller-
bing3 . aud) die erfte Ubtheilung einer Qogif, die fidh auf
bem Zitel al8 ,Commentar und Crgingung zu PHegel's
Qogit” bezeidnet, exjdjeinen laffen (Bexlin 1845), aber einer-
feit8 -,commentivt und ergéinzt bdiefe erjte Abtheilung nur
den erften AGfdhnitt ded exrften Buded der Degel'jchen
Qogit, aljo den neunten ZTheil ded8 Gangen und anbderer-
feit3 ift dbie Darftellung Werber's eine fo myftijhe, daf ihn
felbft von feinen DHegel'jhen Sdulgenoffen Niemand ver-
ftanden Yat. Hauptjadli) jheint e3 Werdber barum zu thun
su fein, die Hegel'jhe Logit durd) den Nadjweid zu er-
gingen, vefp. ihren Anfang dadurd) vor der Fritijden Stepfis
3u fichern, dap Sein und Nihtd nidyt identijd feien, {ondern
baf bad Nidht3 vielmehr mehr ald dad Sein fei, nimlid
2003 Wiffen ded Seind um fid), um feine Fiille, um jeine
Crfiillung aud fih, um fein freied Thun, um fein Sid)-
felber-Sdaffen”, (p. 41) ein Gebdanfe, der trop feiner un-
sweifelhaften @enialitit, tropdbem er dem ,Princip be3
Tieffinned” gewif in nahesu uniibertrefflier Weife ent-
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€3 ift fehr fdhwierig von einem Stanbdbpunfte qus, ber
fo vollig auBerhalb bed Pegel'jdhen Syftemed liegt wie der
unfeve, diefe Rofentranzijdhe ,Reform der Logit* fadhgemdf
su beurtheilen. Wir miiffen aber geftehen, daf wir von
biefem Standpuntte aud in Rofenfrany's Leiftung einen
bebeutenben Fortidritt iiber die Hegel'jhe Logif erbliden
und zwar jpeciell infofern jie unverfennbar, trop
bed Fefthaltend an PHegel’d Grunbdbeftimmungen
itber bas WBerhdltnif ded Dentend zum NRealen,
in der Ridhtung nad) einer principiellen Trennung
bon Qogif und Metaphyfit grabvitirt. Aber was
und eben aud diefem Grunbde al3 Fort{dritt er{deint,
fonnte ben PHegelianern felber begreifliderweife nidht fo
erfdeinen. Rofenfrany’s Reform der Logif Hat benn aud
in der Sdule feine Anerlennung gefunden, fie ift vielmehr
in derfelben theil3 einfad ignovict, theild feierlichft mit bem
Banne belegt und dedavouirt worben. A3 Rofentrany zuerit,
wie wir bereitd erwdhnten, in der Shrift: Die Mobdifi-
cationen der Qogif abgeleitet aud dem Begriffe de3 Dentens,
feine nfidht iiber die Reform, der die Logif bebdiirftig fei,
audfprad), driidte ihm 3war Prantl, der berithmte Gejchichts-
fhreiber der Qogif, in feiner inftructiven Abhandlung: Die
Bedeutung der Logif fiix den jepigen Standpuntt der Phi-
lofophie (Miindgen 1849) feine partielle Buftimmung aus,
die eigentlide Schule dagegen jdhivieg v5lig. Ebenjo ftumm
verhielt fie fih, al8 Rofenfrany bdavauf 1850 in feinem
Syftem der Wiffenjdaft jenen Anbdeutungen gemif einen
Abrif der Logit gab. NRofenfranz, auf's Aeuperfte verftimmt
iiber bdiefed Berhalten der Scule einer Sadje gegeniiber,
die ihm fo fehr am Herzen lag, verdffentlihte 1852 ein
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mit etwad groferem Sharffinn im Cingelnen zu jeigen judhte,
wie die Abweidungen Rofentrany's in der That einen Ybfall
bon dem principiell Dod) feftgehaltenen Standpuntte der Jdeu-
titdt de8 Denfend und Seind, refp. der Einbeit von Logit
und Metaphyfif involvirten.

€3 waren begreiflideriveife namentlid) zwei Punfte,
nimlid) einmal bie Befeitigung ded zweiten Ab{dnitted bder
Hegel'iden Logit, der Lehre von der Objectivitit ded Begriffes,
b. . die verfinberte Stellung, die Rofentranz der Teleologie
gegeben DBatte, fowie bdie QLeugnung, dap die Begriffe desd
Medanidmus und Chemidmusd Kategorien bYon univerfeller
O®iiltigleit feien, und jum Unbern die Thefe, daf aud) bder
Begriff ded Organidmus ober bed Qebend feinem eigent-
lidgen Jnbalt nad) nidht in die Qogif, fondern vielmehr in
bie Naturphilofobbie falle, zrei Puntte, in denen fiir unfere
Auffafjung gevade der wefentlidhite Fortjdhritt Rofenfrany’s
iiber bie Hegel'{hen Beftimmungen liegt, gegen die fich) diefe
Polemit wefentlid) vidhtete. Laffalle madht Rofenfrany ge-
vabezu den Bortourf, daf, da er den Med)anidmud und
Chemidmus al8 die Selbftobjectivivung ded Begrifis aufgegeben,
ein Begreifen der Gefdhidhte fiiv ihn unmigli fei. CEr be-
hauptet, daf Medhanidmus, Chemidmud und Teleologic ein-
anber in den Perioden ber Gefchidhte ftetd folgten. Fehle
dic wiffenjdaftlidhe Beredhtigung, die Gegenftindlidhleit als
pa8 Dafein ded Begriffs in Anfprud) zu nehmen, o falle
damit unter Undberem cined ber widtigiten Refultate der
Hegel'jdhen Philofophie ginzlidh) fort, die begriffene Ge-
fhidte. Obne die RKategovien der Objectivitit: Medjanis-
mug, Chemidmus und dufere Telcologie fei eine gejchidchts-
philofophifde Crfenntnif der Weltgejdhichte unmiglih. Und
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sweitend im Unterridhtd- und Bolferverfehr jeinem Affimi-
Iation8procef und brittend im Berhiltnify zur Weltgejd)idyte
feinen Gattungdprocef habe, wie Lafjalle in gleidher Tenbeuy
die Monardyic ald einen ,Demijdene Procep” bezeichnet,
#Der unvermeibdlid) ur vepublifanijden Neutvalifation fiihre,
mit welder Begriffdbeftimmung er, wad ofhne Jweifel al3
cine die Crregung philojophifher ,Heiterleit” beswedende
Bemerfung aufzufaflen ift, die , Staatdgefahrlidhteit der
Chemie Dbewiefen zu Haben ecklirt. Nufgefallen ift und
nur, dbaf man nidht u nod) friftigecer Erhlirtung desd Un-
hegel'fhen be8 Rofentransijden Standpuntted darauf hinmwies,
bafs einer der begeiftertiten Hegelianer, der friih verftorbene
Marburger Stubiofud bder Philofophie Ferbinand Weber
in feinem Werke: ,Die Conftruction ded abjoluten Stand-
punfted und dad Syjtem ded abjoluten IJdealidmusd“, Rinteln
und Qeipzig 1840 jogar gerabeu bie Subjumption bder
ganzen Realphilojophie unter die Kategovien der Objectivi-
tit fiic ben eigentlien ejoteriihen Sinn der Hegel'{hen
Philojophie ertlirt BHatte, eine Auffafjung, vefp. Fort-
entwvidelung bde8 DHegel'{hen Principd, bdie feiner Jeit
feined Freunded, be3 Rintelner Gymnafiallehrerd Caxl Hintel
{dhwerwiegende Billigung erfahren Hatte (in feiner Sdrift:
#Die {peculative Analyfis de3 Begriffed ,Geift mit Dar-
legung be3 Differengpuntted zwijden dem Hegel'jdhen und
Neu-Sdellingifden Standpuntte einerfeitd unbd dem abjoluten
Standpuntte Weber's anbdeverfeitd. Rinteln und Leipzig
1840). —

Rojenfrany vertheidigte {id) gegen diefe Angriffe in
feinexr Sdyrift: ,Cpilegomena zu meiner Wiffenjdhaft der
logifhen Jdee. AIB Replit gegen bie RKritif der Herven
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IMidelet und Qaffalle.* RKinigdberg 1862. Seine Abfidht
war jugleidy, nod) einmal iiberfihtlid)y bdie allgemeinen
Differenzpuntte wifhen Hegel’d Logit und der feinigen u
pricifiven und man muf zugeftehen, daf ihm Died gany
vorziiglidh gelungen ift, fo baf man aud diefer AbYandlung
fid) befondexd leidht iiber Sinn und Tendeny feiner Reform
informiven fann. Houptfidlid) ift ed feiner Vertheidigung
barum zu thun, ju zeigen, dafy biefe Meform nothwendig
aud ber confequenten Fefthaltung bded RKanond bder Be-
ftimmungen der logifden Jbee fidh) ergibt, jowohl fiix dic
Natur al8 fiilv den Geift zu gelten, aber weder nur der
Natur nod) dem Geifte eigenthiimlid) anzugehirven, wesdhalb
alle blo3 naturphilojophijdyen oder blo3 plydologijdhen Be-
griffe ben concreten Theilen ber Philojophie zu iiberlaffen
feien. Die begriffliden Abbreviaturen anderer Wiffenjchaften
feien feine Yogijdhen DBegriffe. Die logijdhe Wiffenjdyaft
babe nidht die Aufgabe, die fpecifijfen Grunbdbegriffc der
Wiflenjdaften der Natur und des Geifte3 al3 {oldye ab-
subandeln, jonbern in {ie fallen nur diejenigen Begriffe ald
fundbamentale, welde die abfolute Form alled Seing
beteffen, nidht ober die Begriffe, zu Ddenen aufer dem
Abdftractum bed veinen Denfend nod) ein anbdever Juhalt
nothwendig fei. Halte man dag nicht feft, jo gerathe man
in die Gefahr, in der That in den Schellingianidmusd ober
aud) ben Baaberianidmud suviidyufallen und an bdie Stelle
bed wirtliden Begreifend vielmehr ein bloed Spielen mit
Analogien zu fepen, wie denn die Widerlegung der Herren
Michelet und Lafjalle mur auf einer jolden BVerwedfelung
beruBe. ‘
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Qm Bujammenhange diefer Erirterungen madt Rofen-
frany namentlidy darvauf aufmerfjam, wie bedentlid) e3 fei,
bie Gefidtdpuntte der Betradjtung ded3 vegetabilijdjen oder
animalijden Organidmud auf bdie politijden und focialen
Wiffenjchaften zu itbertragen, in twelder Beziehung er
namentlidy an Dbie befannten ,ftaat3phyfiologijhen Be-
tradgtungen Blunt{hli's , Pjydologijde Studien iiber Staat
und RKirdje, Biivid) 1844 (jene Jugendfiinde ded beriihmten
®elehrten, deren Nadywirtungen in feiner gangen {pdteren
Cntwidelung exfennbar geblieben find) ald warnended Bei-
fpiel crinnert. Jn der That BHat die Jbentititdphilofophic
faum durd) irgend eine andere Lehre fo viel Unbeil an-
gevidhtet al8 durd) bdiefe ,organifhe Theorie¥ ded Stant3
und der Gefelljdhaft, die nod) Hheute, wo die Naturwifjen-
fdajten fih {dhon fo lange von ber ,organijhen Welt-
anfdauung” emancipirt Haben, nad) wie vor ihre iippigen
Bliithen treibt. BVan Kriden Hat in feiner Sdhrijt: ,Ueber
bie fogenannte organijde Staatstheorie”, Leipzig 1873 im
Cingelnen nadygewiefen, wie verhingnifvoll bdiefe Fiction
eine3 lebendigen Staatdorganidmus fiir die CEntwidelung
der politifden Wiffenjdaften gewefen ift, und bdap bdicfe
#Diologijde” Betradtung3ieife ebenjo auf dem ebiete dber
focialen Wifjenjdhaften eine unbefangene Auffafjung und
Qnuterpretation der Crjdeinungen geradbeju principield un-
miglid) madyt, fonnen am VBeften in neuefter Jeit 3wei in
vieler Bezichung fo geiftbolle und bebeutende Sdyrijten
wie Sddffle’s ,Bau und Leben ded focialen Korperd” und
Qilienfeld’s , Socialwiffenjdaft der Sutunft vevanjdhaulidyen.

€3 muf baher Rofenfrany ald cin bejondbered Ber-
bienft angeved)net werden, dafy er mit energijhem Nad)-
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Sm Juiammenbange dicier Erevtevungen madt Rofen-
trany namenttih dacvanf aufmevtiom, wic bedentlich o3 fei,
die Ghefichtspuntre dev Vetvadeung ded vegetabilijden ober
animalijchen Cvganidmus aui dwe politiihen und focialen
Riffenjhajten ju iibevtvagen, v welder Bezichung  ex
namentlih an dic befannten |, ftoatdpbuiiologijhen  Ve-
tradbtungen Vluntjdli's , Pindologiide Studien dider Staat
und Mirdier, Jiivich 1844 (jene Jugendiiinde des beriihmten
Oelebrten, deren Nadiwvickungen in feiner qanien jpdteren
Cntwidelung crtennbar geblicben find) als warnended Vei-
fpicl evinmert. JIn der That bat die Jdentititapbilojophic
foum durdh ivgend cine andeve ¥ebre fo viel lnbeil an-
geriditet als durdh diefe .ovganijbe Theovier wd Staatd
und der Gejeljdhaft, die nodh beute, wo dic Naturiviijen:
fdajten jig fdon jo lamge vonr Dder ovganijdhen Welt.
anjdauung” emancipirvt bhaber, nach wic vor ibre iippigen
Bliithen treibt. Van Nviden bat in jeiner Sdrijt: LUcher
bic jogenanmte organijic Staatdtheorie*, LQeipaig 1873
Gingelnen nadgervicfen, wic verbingnigooll bicje Fictio®
cined lebendigen Staatdorganidmusd fiiv die (Entmi(h‘l\n\k_}
per politijhen Wifjenjdhajten gewefen ift, und dap e
,biologijhe” Betradytungdweife cbenjo auf dem Gebict™ et
focialen Wifjlenidaften ecine unbefangene uffafjunsd e
Qnterpretation ber Cridjeinungen geradezu principic L% .
mogli) madjt, fonnen am Beften in ncuefter Seit 3> E
vieler Bezichung jo geiftoollc und bebeutende ca—> R
wie Sdiffle’s ,Bau und Leben ded focialen Kdryerd
Qilienfeld’s ,Socialwiffenjdaft bev Julunft* peranidon -

€3 muf daher Rojenfrany al8 cin pefonder
bienft angevechnet werden, daf er mit

AN
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philofophie bebarf ed nidht iiberall eined gleid) ausfithrlidhen
Gingehend, da er auf bdemjelben im Wefentlidhen feinem
Meifter treu geblieben ift und feine Thitigleit viel mehr
pavauf ausdgeht, umfafjende Anivendungen bder Hegel'jdjen
Principien zu verfudjen ald biefe felber u mobdificiven, wir
werben daher Mafjtad fiiv die Ausfiihrlidhleit unferer Cr-
prterung bder eingelnen Gedanfentreife hier blod den Grad
pe8 Jutereffed fein laffen, den diefelben nod) jept fiir unfer
mobderned philofophijdhes Denfen Haben. '

Am twenigiten bietet jedenfalld feine Naturphilojophic
Beranlafjung zu audfiihrliderer Bejpredjung.

Sn der Hegel'jden Philofophie ift betanntlid) die Natur-
philojophie bdie eigentlihe partie honteuse gewefen, wad
einerfeitd bdie Folge bed bellagendwerthen Umitanded war,
bafp Hegel perfonlid) iiber die gange Entwidelung dexr modernen
titiologifhen Naturiviffenjdaften jeit Galilei und Newton
pollfommen bdeovientivt war, anbererfeitd aber feinen biel
tieferen ®rund darin Hatte, daf die abjolute Dialeftif prin-
cipaliter in Folge dber fiir jie in fo hohem Grabe daralte:
riftijgen Untipathie gegen caujale Unterfudjungen zu frudy-
baven RLeiftungen auf diefem Gebiete bollfommen unfihig war.
Jened Mifverftindnif Sdelling’s, in Gfthetijd)-teleologijden
Deutungen ded Sinned bder Welt bdie Aufgabe der Natur-
philojophie erjdhopft zu fehen, hat Hegel nur {yftematifixt,
inbem ihm die Frage nad) dem caufalen Medanidmusd dHes
®ejdhehensd der Creigniffe durdh die dialeftijhe Conftruction
ihred Ginned iiberall fiir mitgeldft gilt. Die abjdyrecenden
olgen biejed Mipverftindnifies, dasd in lepter Jnftany darvin
wurzelt, daB bdiefe Philojophie nidht begriffen hat, daf dic
Berwirtliung ded Sinned der Jbee an die Totalitdt der
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Cremplaren Bervorgegangen fei, -,dialeftijd) und empirijdh*
durdhgefiihet *) und iiberdied ein dDer, um mit Hegel zu
veden, ,bermwunderfamen Mad)t bed BVerftanded felbft ben
minimalften Refpect verfogender BVerfud) bder Anwendung
dexr naturphilojophijden Principien auf die Jatrif gemadht
witd, nad) Rofenfrany’s Darftellung ift nur nod), da Bieder-
mann  {dweclid) al3 PHegelianer de pur sang wird gelten
wollen und A. BVera dod) wefentlid) nur Ueberfeper und
Commentator der Hegel'{hen Naturphilofophie gewefen ift,
Midhelet's , NaturpPilojophie auf dem Grunde der Exfahrung”
Berlin 1876 zu nennen, die den jweiten Theil jened Wertes
bildet, dem er, wie e3 fdheint um den Berbadjt, daf er
ald cin Jnterpret der abfoluten Weltbialettit nidht zu den
«Cracten” gerednet werden mibge, von Bornberein abzu-
{dneiden, den originellen Namen: ,Syftem bder Philojophie
al8 czacter Wifjenjdjaft” gab. Allein obwohl bieje Natur-
philofophie ,auf dem Grunde der Crfahrung” fih aufgebaut
haben 1will und auferdem - iiberhaupt al8 eine Abtheilung
einer , exacten Wiffenjchaft” auftritt, fo Hat ihr BVerfajjer
in derfelben in der That nur bdie Fehler Hegel’d einfad) ve-
producirt, ohne dafi exr irgendwo ben unerquidliden Eindbrud
feincr {dematijdhen Conftructionen durd) eine Spur bon
Petailfenntnif gemilbert Hitte. Rofenfrany felbft Hat bie
Naturphilofophie nicht ald ein felbitftindiged Werk, fonbern
nur al3 yweiten Theil feined Syftems3 der Wiffenjdhaft (§ 289 —
564) bearbeitet und exr hat durd) diefe Bearbeitung dem An-
fehen feine3 Namen3 jorwoh! wie dem der Philofophic iiberhaupt,

*) Bielleiht rwird diefe Notij irgend einem Jiinger ded ,modernen

naturphilojophijen Monidmusd” BVevanlaffung geben, hier den BVerjud
einer Chrenvettung vorjunehmen.



— 927 -

freciell in ben Rreifen der Mathematifer und Naturforjdher
auBerorbentlid) gefchadet, da e8 ihm in der That zwar nidht
an empirifhen Renntniffen in Dden bejdjreibenden Natur-
wiffenjdaften, wohl aber an jebem Organ fiir die mathe-
matifhe und phyfitalijhe Denfweife gebrad) *). Rofentrany
felber Hat indef gerabe auf diefen Theil feines Werles ftets
den grofiten Werth gelegt, wie namentlid) feine Brodjuve:
Hegel’s Naturphilojophie und ihre Crlduterung durd) bden
italienifhen Philojophen A. BVera (Verlin 1868) beweift.
Der Grund der Natur ift die ,Enteledjie ded Geiftes”.
Dag Logifche wird nidht zur Natur; die logijhe Jdee ift
viclmehr nur ihr abftracted BVorbild, ihr {dhaffender Grund
ift vielmehr, wie Rofenfrany feiner theiftijden Deutung
Hegel's gemidf, auf die wir zuriidfommen werben, erflirt,
der abfolute ®eift, der da3 Subject ift, dad bdie abfolute
Bernunft ewig dentt. ,Die Natur”, Yeift ¢3 p. 155, ,ijt
ver logifd)-alogijhe Abgrund, in den {ih der Geift jeiner
felbft fidher wicft, um, die Nadht ded Raumed erhellend,
die Aud{dweifungen .der Materie bindigend, jahllofe Ge-

*) €3 ift und peinlidh, hieriiber ausfiihrliher ju werden. Dah
wit indef dem im Uebrigen jo bewunderungdwiirdig vielfeitig gebilbeten,
verehrten Todten mit diefer Behauptung fein Unved)t thun, jum Be:
weid dafilr mag e3 geniigen, auf die § 324, 334, 425, 441, 446 diefer
Darftellung der Naturphilofophie im Syftem der Wiffenjdhaft ju ver:
weifen. . Sdleiden BHat feiner Jeit in feiner dentwiirbigen Schrift:
Sdelling und Degel in  ihrem Berbdltnih jur Naturwiffenidaft
(Qeipzig 1844) dem Standpuntte ded pofitiven Forfdherd gegeniiber
der ,fpefulativen RNaturphilojophie einen FHajfijden Ausdrud ge:
geben. Jhm werden jdhwerlih) Rofenfvany's Grpofitionen die Ueber:
seugung veridafit Haben, daff feine Auffaffung diefed Berhiltnifies
eine trvige gemefen fei.
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ftalten verfdwenderijd) ausdftreuend, von Sdhipfungdwode
su Sdipfungdwode in fiiv ihn gleidgiiltige Heonen vor-
bringend, endlid) im Auge ded WMenjden Jein Ehenbild
wiedbersujdauen und fid) zuzujoudzen, nidht nur: Dad ift
leifh von meinem Fleifd), fonbern duc[;: Dad ift Geift von
meinem ®eift.“

Der Darftellung be3 Syftemd bder Naturphilojophie
felber |dhickt Rofentrany eine Reihe einleitender Erorterungen
borausd, bie bie Cntftehung unfered Wiffend von ber Natur
iiberhaupt, bdie Geftaltung unfered Wiffend von der Natur
jum Syftem und dad Veéxhiltnif der Natur al3 Syjtem
sum allgemeinen Syjtem bder Wiffenjdhaft zum Gegenftanbde
haben. Diefe Crorterungen {ind namentli) dedhaldb von
Qntecefle, weil fie in Garacteriftijher Weife zeigen, tie weit
der Gedanfe der Audbildbung einer wirkliden Lehre von ben
Methoben unfered Crfennensd, der Gebanfe einer Auftlirung
per Natur bed erfinbenden Gebanfenganged von dbem Geijte
per Hegel'{hen Philojophie ablag, twie benn in der That
Rofenfrang, ber in diefer Ridhtung nur die BVeftimmungen
ber Phinomenologie veproducirt, die damal3 bereitd er-
fdhienenen bedeutenden Arbeiten John Her|del’s, Will.
Whewell's und Stuart Mil’8 ftetd al8 der wirkliden Philo-
fophie nidt angehirig betrachtet Hat. Ulerdingsd ift bdiefer
ganze Gedanfe einer eigentlidhen wiffenjdaftlichen Methoben-
lehre nur unter der Borausfepung iiberhaupt miglich, daf
bag Ganze der Natur von einer allbeherridenden und noth-
wenbigen Gefepmipigleit getragen twird, eine Borausdfepung,
der Rofenfrany Bhier in Uebereinftimmung mit der Hegel'-
{hen UAnfhauung vielmehr den Gebdanfen fubftituirt, dap bie
Natur dad Reidh) der Jufilligleit fei, baf in ihr der Bufall
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phyfitalijhen Bejdaffenbeit, lebiglid) durd) ihre Shiwere fid)
gegenjeitig in Bewegung fepen: die WMathematit, die Medjanit,
die medjanijde Aftronomie. (Auf Rofjenfrany’'s aftronomifde
Differenzen von Hegel werben wir jpiter zuriidfommen.)

Die Dynamif, der jweite Theil ded Gangen, der in
Oegel’s Naturphilofophie unter dem Titel , Phyjits. auf-
tritt, welder bei Rojenfrans bdie Ueberjdyrift ber ganzen
RNaturphilofophie wird, hat jum Gegenftande die Materie
al3 dynamifdye, b. Y. al3 die durd) ihre einfacdye Veftimmtheit
i unterfdeidende, ald joldhe aber ift fie erftend bdie jelbit
nod) medanifde Individbualifivung, welde durd) bie
Specification der Materie entfteht, im Verhdltnif zu anderer
Materie al3 ifhre Cobifion erjdeint und in Klang, Wirme
und Lidt fidh auftlict, (baf Rofenfrany in der Farbenlehre
»®@oetheaner “ ift, bebarf wohl taum einer ausdriidliden Con-
ftaticung) sweitend aber geht die Specification der Materie
in bie phyjitalifdhe Polavifivung iiber, infofern bie
Polaritit al8 magnetijde, cleftrijde und Gemijde bdie felbit-
gefepte, bie Uncndblidhfeit al8 Wirtualitit in fid) fajjende
Berendlidung ded Mateviellen ift, ba nun aber drittend die
Wirkliheit aller bdiefer Procefle durd) bdie Judividualitit
eines jeben Weltforperd ein bejondered Map empfiingt, fo
ift der dritte Gegenftand der Dynamif der meteorologifde
PBrocefs, ald welder in dem freien Uebergang aller jener
Proceffe ineinander auf demfelben Welttorper innerhalb bex
cigenthiimlichen WMobdalitdt, welde dburd) ifn gefeht wird,
befteht. Im Cingelnen ift Yier indef nur der elementarijdhe
Procef der Erbe filv un3 erfennbar.

Der dritte Theil der Naturphilojophie endlid), bie
Organit, behandelt da3 Qebeubdige, Dbeffen qualitativen
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acdende Wonographie gewidmet: , Piydologie ober bdie
Vijfenjdaft vom {ubjectiven Geifte, Rinigdberg 1837.
Wojentrany Bat fidh in bdiefer Darftellung ftreng an bdie
Dogeljdhen Beftimmungen gehalten, er ectlirt felbft, daf
jeine Arbeit eigentlidh nur ein Commentar ded Cntiourfsd
jein wolle, den Hegel in ber Encyfloptibie gegeben. Habe.
RNidytsdeftoweniger ift geradbe diefe Leiftung eine feiner ver-
dienjtoollften. Hegel {elbft Hatte befanntlidh) feine fpecififch
piydologijhen Jnutereffen, baber ex fiir diefen exften Theil
dber Geiftedphilofophie, abgefehen bon der Theovie Hed Be-
wuftieind, die von ihm ja urfpriinglidh) nidht al8 ein Theil
der Piydyologie concipirt worben war, eigentlidh nur bdie
allgemeinen Sdjemata aufgeftellt hatte, die der jpeciellen Aus-
fitprung nod) entgegenjafen. Rofenfrany ift mum in dex
Sdule der Grjte gewefen, der bdiefen Berjud) der Aus-
fiilhrung madjte. Bor Rofentrany Bhatte allerdingd fdhon
Mufmann ein , Lehrbud) der Seelenwiffenjdhaft (Bexlin
1827) erjdeinen laffen, inbeffen BHatte biefed gejdymadiofe
Compendium bdiefed verworrenen Kopfed felbjt in ver Schule
teine Anerfennung gefunben. AuBerdem Batte bom Hegel'-
fhen Stanbdpuntte aud nur nod) Wicth eine ,Theovie ded
Gomnambulidmus ober thierijhen IMagnetidmusd“ (Leipsig
und Stuttgart 1836) gefdrieben, ein Wert, bdad 3war den
phantaftifhen Ueber|dwenglichleiten gegeniiber, wie fie in
der Scule ber naturphilofophijhen Romantifer ufuell waven,
" bie in bem thierijhen Magnetidmus die hodjte Stufe geiftiger
Cntwidelung fahen, principiell einen Fovtfdritt bejeidnet,
indeffen im Eingelnen, in der Feftftellung ded Thatjichlichen,
mit einer in jo Yohem Gradbe jeber Fritijjen Bejonnenbeit
entbehrenden LQeidjtgliubigleit verfihrt, daf dad jeht gany






gelaffenen  philojophifdhen und theologijdhen Borlejungen,
Berlin 1838) und Crbmann’ ,Grundrif der Piydjologie”
(Qeipzig 1840) er{djienen — der fiir die Sdule geradbezu
vernidjtend war. €8 war died bdie vortrefflihe Sdrift des
Defterreidifdhen Herbartianerd Cyner: Die Piydologie bder
Pegel'jdhen Schule, deren erfted Deft im Jahre 1843 er-
fdien. Rofenfrany verjudte gegen bdiefen Ungriff in dexr
LBorrede zu der in demfelben Jahre vervffentlidhten jweiten
Auflage feiner Piydologie eine eingehende Bertheidigung,
auf die Cxner im Jahre darauf in einem aroeiten Deft feinex
Sdyrift eine fehr ausdfiihrlide Cntgegnung erfolgen lief. Auf
biefe antwortete Rofenfrany nidht wieder, bvielmehr lief er,
al8 jwanzig Jabhre nad) bem Crjdjeinen jemer zweiten eine
britte Auflage feiner Pfydhologie nithig wurbe, bdiefe BVer-
theibigung wieder iveg, — fie ift wieder abgedbrudt im vierten
Band ber , Neuen Studbien* — um an ihre Stelle eine
Sdjilderung ded bdamaligen Buftanded bder Piydologie in
Deutjdhland zu fepen.

Crner's Sdyrift ift nun in dber That eine Pexle wifjen-
fdhaftliher Polemit und muf in biefer Ridhtung geradezu
su den Flaffijden Probucten unjerer Philojophie gevednet
werden. Von bder Wunbe, dbie er ihr jdhlug, Hat fid bie
©dule niemal3 wieber erholt. Er Hhat den vollfommnienen
Widerfprud) zwifden ber bdialeftijhen und einer twahrhaft
genetifhen IRethobe, den die Schule bid dahin mit miihjamer
Qiinjtlichleit zu verjdjleiern gewuft Hatte, an bdem Beifpiel
ber Piydologie mit unzweidentiger Qlarbeit an den Tag
gelegt. Niemald wohl Hat in Wahrheit der wiffenjdaftliche
Berftand gegen bdie dialeftijhe Vernunft ein fo fiegreidhesd
Zurnier geliefert al8 e3 in biefer Sdhrift ,diefer bid dabin
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Cin Capitel feiner Bertheidbigung (Neue Studien IV.,
p- 134 ff.) ijt iibexfdrieben: Die Er¥lirung und dad Wie.
Cx fpriht barin Diefed Mifverftindnif mit einer beinahe
Hoffijhen Naivetit aud: ,Eine Lieblingdwendung Herrn
Cgner’s ift bie Bejdwerde, dad Wie einer BVejtimmung, bdie
Cxllirung eine8 Suftanded zu vermiffen. Nad) meinex
Meinung fallt a3 Wie mit dbem Begriff dber Sade
sufammen. Hinter diejem nod) wieder etiva3 Andered zu fudhen,
Beit Waffer in's Meer tragen. Hegel ift jogar der An-
fidht, bafs Die Bejdhdftigung mit dem Wie ein Mittel
fei, dem Begreifen audjuweiden, jagt aber dod an
einem anberem Orte, daf man unter dem Wie eigentlidh
bie Art verjteht. Wenn id) 3. B. angebe, wad bie Berriict-
beit ift, fo gebe id) auch an, wie fie e3 ift.”

Cgner Batte unter Anderem den %dd)meiﬁ vermifit, wie
phyfijhe Berfdjicbenheiten piydhijde werden. Fiir einen
eigentlid) pjydhologijdhen Standpuntt wiirbe dad ja allerdings
eine Der grofiten, {dwierigiten und fundamentalften Fragen
fein. Rofenfrany dagegen ift natiiclidh, daf Bier iiberhaupt:
ein Problem vorliegen {oll, unfafbar, da ja fein Standpuntt eben
tein piydyologijder ift und dabher dad Berhiltniff der Natur
sum Geifte auf dem Boben ber Piydhologie gar nidht exft
unterfudyt, jondexn in derfelben vielmehr einfad) voraudgefept
wird, wa3 bdie Metaphyfit dariiber bereitd ent{dieden Bat, -
nimlid) daf Natur und Geift in irgend weldjen Bejiehungen
der Wedyfelwirtung iiberhaupt gar nidht ftehen onnen, da
fie an fid) €ind find. Damit {allt dann nun allerdingd diefe
ganze Jrage hinweg und ein Problem ded piydophyiifden
Medanidmusd exiftivt fiiv diefe Piydologie itberhaupt nidt.
Und wad von der Cntitehung der piydijden Phinomene
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per Natur ded ,freien Geifted” identifizivt und bder bex
biftorijde Procefs, durd) ben fidh) diefer verwirtlidht, an fid
~ alg ein ethijdjer gilt, wedBalb dieje Philojophie in Wahrheit
bon der Natur der Sittlidleit nidgtd begriffen Bat.

Cine Philojophie, die nur den Willen und die Stufen
feiner Objectivation, aber feine willenlofen Nrtheile iiber Den
Willen fennt, fonn die Ethil, ba ber Wille an fih ein
Natiiclided ift, nur in eine ibealiftijhe Phyfif vermwandeln,
wie e denn aud) in allen mobdernen Syjtemen bed con-
fteuctiven Jdealidmusd gejdebhen ift.

Wenn dabher die Cthit ihrem Begriffe nad) die Lehre
- pon den unabhiingig werthvollen, an fid) feiligen Jdealen des

Pandelnd ift, jo mup in dber That gejagt werben, daff Hegel's
Philofophie bed objectiven Geifted, bderem Grunbdgedanten,
wenn aud) mit der an den verjdjiedenften Punften Hervor-
tretenden lebhaften Tendbeny, ihre Sdroffheiten zu mildbern,
Rofentrany unveriindert reproducirt, nur die Carricatur einer
Cthit ift, denn fie ift eine Sittenlehre obhne ein
Sittengefes.

Wird der Standbpuntt aufgegeben, daf bdie EtHhit ald die

« BWiffenjdhaft vom Seinjollenden audzubilden fei, jo wixd
bamit bder ethijhe Standpuntt ober bder Stanbdbpuntt ber
Cthit felbft aufgegeben, weldjer nidht epimetheijd), fondbern
prometheifd), nidt ein auf da3 theovetijhe Begreifen desd
®ewordenen, jombern ein {id) iiber die gegebene Wirklichteit
exhebenber, auf dad Jbeal al3 foldjer gevidhteter ift. UAber
bie Gedanten, bie fid) nidht auf bas besiehen, was ift, werben
ja von Hegel ald ,leeve und nidhtige” bejeidnet, bda bie
Philojophie nur dad, wad ift, nimlid) die BVernunft zu be-
greifen Yat, wibhrend die Welt wie fie fein joll nur in bem






























GCthit (Syftem bder Wiffenidhaft § 721 — 826) gliebert fidh
folgenbermafen: Die allgemeine Form bder Cyifteny bed
Willend auf diefer Stufe ift bad Redht. Jn ihrer Entwidelung
ift biefelbe erftend bad fingulirve Red)t ber einjelnen
Perjon, bie fidh) zu fih Jelbit, zu den felbftlofen Gegenitinden
und zu andeven Perjonen al8 formelle Jdentitiit ihres
Willend verhdlt, wedhalb der Inbhalt diefed privaten
Redht8 nodh) bon dber Willkiir ded8 atomen Subjectd
abhiingig ift. Diefed fingullive Redht al3 die BVeziehung
bed eingelnen Willend mur auf Cingelnes Hebt fich nun aber
toeitend nidht blod zur rvelativen Gemeinfamieit ziveier obex
mehrerer Willen, fondern zu der jubftantiellen EinYeit
fittlider Organidmen auf, welde die Freiheit zum
nothwendigen Jnbalt allen in ifhr enthaltenen Eingelnen
al3 Glieder be8 Gangen Hhaben. Diefe Organidmen, deren
gemeinjame formale Grundlage die Gegenfeitigleit von Redht
aund Pflidht ift, wihrend in der Sphare ded finguliiven
Red)t3, dber erften Stufe bexr Sittlidhleit, Redyte ohne
Pilidten und Pflidten phne Redte miglidy {ind,
find die Familie, die biirgerlihe Gejelljdaft und der Staat.
Huf diefer Stufe ift da8 Redit dad particuldire Redt;
ber Eingelne gilt fitr Die Underen, weil er Mitglied einesd
Gemeinwefend ift und died Gemeinwefen {id) ald einen all-
gemeinen und nothwendigen Willen febt, der den feiner ein-
selnen Glieder in fid) integrivt. Ullein in dexr unvermeidlidjen
Particularitit Hat dag Redht nod) eine- Sdhrante, bon ber e3
fih burd) die Dialeftif der ethifhen Organidmen jur
Univerjalitit der unveriuferlien Redyte der Menjdhheit
Defreit, die dem Menjden ausd dem einfaden Grunde, iweil
er Menjd) ift, inhhviven. Die Wahrheit ded particultiven
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bie Atomiftif wieder auf. Dad Gange de8 Gemeinmwejend
wird jur Abhingigleit der Subfifteny der Eingelnen bon der
-Subfifteny allex Uebrigen”. (Syftem dex Wiffenjdaft, p. 887.)
©o bient alfo in Folge be8 univerfellen Egoidmus bder
Cpoidmus ded Cingelnen {dlielih dod) dem allgemeinen
Wohle, aber wenn dem aud) in der THat {0 Wwire, wenn
biefe Weidheit der harmonies économiques aud) wirtlidy
-etivad anbered al8 eine unbeilvolle Tdujdhung twive, iviirbe
badurd) die Gejelljhaft ein ,ethijher Organidmusd“? Erlangt
‘ber Cgoidmud dadbuvd) den Charafter fittliher Wiirbe, daf
et bad Gute thut, ohne daf er e3 will? Und wa3 Unbdered
fann denn in der Gefelljhaft fittli) ober unfittlih) fein ald
bie Gefinnung der Cingelnen, bdie fie confjtituiren? Wie
fann dafer bie Gefelljhaft ein {ittlider Organidmud fein,
* -wenn die Glieder derfelben nid)t mit Bewuptfein den aus
ber QJdee Ded allgemeinen Wohl8 flieenden praftijdhen
‘PBoftulaten gemif wirken?

Ueber bie MNatiirlidhleit ded8 Familienzujammenhanged
ebenfo toie iiber die blofe Niiplid¥eitdtendeny der biirger-
lidgen Gefelljhaft erhebt fid) in Der BVerfafjung ded Staatesd
per Wille zum Wollen der Freibeit ald jolder. Der Staat
ift infofern ein Wert ber fich felbft ald abjolute Nothwenbdig-
Teit ecfennenden Bermunft, ex ift die ethijhe Form, in weldjer

~ fich die Freibeit ald verniinjtige, die Bernunft ald freie ovga-
nifict.  Jn feiner Berfaffung verwirtliht {ih die Freibeit
Jelber al3 objective, al8 bad zur Mad)t unbedingter
‘Geltung fid) entfaltenbe Syjtem der Sittlidhteit.

Der ,lepte ShHlup der ethijhen Weisheit ift aljo aud)
bei Rofenfrany twie bei feinem Meifter der Staatsdabjolutis-
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Q8lams (beflen Conftruction befanntlid) in der Conception
be8 IMeifterd vergeflen war) Bervortritt.

Diefed ganze Miniaturbild der Weltgejdidyte ift eine
iiberaus feinfinnige und geiftvolle Arbeit. Eine Crgingung.
bagu bildet der Uvtifel ,Menfdbeit” in ber dritten Auflage
be8 Rotted - Welder'jdhen Staatslericond, der im erjten Banbe
per ,Neuen Studien” wieder abgedrudt worden ift.

INit diefer Betvadytung ded hiftorijhen Proceffes, welder
in Confequeny ded fundamentalen INifverftindniffed bdiefer
Qehre ald der ethijhe Procep {[dhledhtiveg gilt, Hat biefer
3weite Theil der Geiftedphilojophie fein Enbde erveidht.

Wir erwiihnen Yier {Hlieflidh) nod) al8 dem Gebiete der
prattijhen Pbhilojophie angehirig, daf Rofentrany aud) eine
Pidagogit unter dem Titel: Die Pibdagogit ald Syftem.
Cin Grunbriff. RKonigdberg 1848 gejdrieben hat. €8 ver-
dient died namentlid) dedhalb Herborgehoben zu werden, tweil
die Hegel'jdhe Schule, mit alleiniger Ausnahme Thaulow’s,
fiiv Padagogit jo gut wie nidht3 gethan Hat. Bon Jutereffe
find in diefer Rojentranzijhen Sdhrift indef nur die hifto-
rijen Partien; die {yftematifden beweifen, daf ed ihm gany
an einer wirfliden Bewiltigung de3 Stoffed fehlte.

AIB ein Curiofum wollen wir bier mitzutheilen nidht
unteclafjen, daf dad befamnte enfant terrible ber Herbarti-
fhen Sdule Friedridh) PHeinridh Theodor Allihn in feiner
Sdrift: Dad Grunbdiibel der wiffenjdaftlidhen und fittlidhen
Bilbung in den gelehrten Wnjtalten ded Preufijhen Staates,
Halle 1849, Rofentrany wegen bdiefer Scrift ald einer
beflxuctiven und vevolutiondren bem dyriftliden Staate
penuncivt hat. Gegen feine bder modernen PHhilojophien ift
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und der Terminologie De8 Syftem8 zu veden, Gotted, wie
ec aud feinem nberdfein suciidfehrend al8 abfoluter Geift
an und fiir fidh eriftivt, juviidlenfen wiivbe. Statt deflen
abex befdhiftigt fid) aud) diefer Ubjehnitt bei Rofentrany gany
wie bei Hegel vielmehr mit Formen menfdhliden Geiftes-
Tebens, bie al8 foldje in Wahrheit gar nidht in diefen dritten,
fondern vielmehr in den zweiten Theil der Geiftedphilofophie
gehiven wiicben, nimlid) mit @umft, Religion und Philofophie.
Die allgemeire BVetvadtung der RNatur diefer Midte und
ihrex Bedeutung fiir dad Leben und die gejdidhtlide Ent-
widelung der IMenjdhheit BHilbet den wefentlihen JInhalt
biefer ,Theologie”, die ifhr eigentlided Problem, die Untex-
judjung, wie die Abfolute, in dex Bollendbung feined JInhalts,
ald fitx {ich feiend zu faffen ift, gar nidht durdy eine in-
dependente Betradytung zu [bfen verfudyt, {ondern vielmehr
in dem umiverjellen Gange der methodifdhen Syftematit be-
reitd feine Lojung erblidt.

funft, Religion und Philojophie {ind die Formen, in
denen fid) die Abjolutheit ded Geifted realifict. Die Begriffe
pe3 Sdyonen, Heiligen und Whahren find an fid) Eins, in-
fofern ifhr identifher Jnhalt das ,Abjolutabiolute ift, was
fehlechthin fidh) felbit geniigt. Eine Rangordnung ber Begriffe
Bat baber in diejer Sphire der Ubfolutheit feinen Simm,
allein fiiv die Cntwidelung jum Syftem gliedert fidh bennody
piefe Cinbeit in eine Stufenfolge von Momenten, infofern
e8 ridhtig ift, daf fiir die Wiffenjhaft die Runijt fich in dex
Religion und bdie Religion fid) in der Wiffenjdhaft anfhebt
weil die Religion von ihrer Crideinung durd) bdie Kunit
und bie BWiffenjdaft von der Crjdheinung der Wabhrheit im
veligidfen ®lauben zu abftvahiven im Stande ift, weshalb
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nur davin, dap e3 bie Wahrheit ift, die im Sdinen im
Glemente der Sinnlihfeit Jih und offenbart. Dad Shivne
ift da8 im SQnbividbuellen {idh offenbarende Allgemeine,
weldhed — und dad ift bad fpecifijy Charatteriftijhe fiix
die Hegel'jdhe Anfhauung, wad fie von bder Aefthetit der
Romantit durdjaud unterjdeidet, eine principielle Divergeny,
die Die Oe{dhidhtidhreiber ﬁnferer Uefthetif enttveder gany
su iiberfehen ober dod) in ifhrer Bebeutung zu unterjhipen
pflegen — Da3 Qogifde ijt. Da3 Wahre ift der objective
Bufammenhang de8 Syftems der RKategorien, ,die Jdee,
deven finnlidges Sheinen da8 Schone ift, ift die |yftematijche
Totaliit dber RKategorien, ald jolde ift jie die Wahrheit und
3war die ganze Wabrheit, die fid) ald abjolute Negativitit
purd) ihre immanente Dialeftif ewig Jelber Herborbringt.
Das Wahre aber ift, indem ed ex{deint, dad Sdhine.

Qn diefer fundamentalen Anfhauung ftimmen mit Hegel
alle Uefthetiter feimer Schule iiberein. Wad im Sdinen
finnlidy erjdjeint, ijt bad Logijdhe, mag e3 nun Vegriff, Jdee
ober Geift genannt verden.

So wird durd) Hegel und feine SHule die allgemeine
Anfhauung unferer mobdecrnen fpeculativen Uejthetif, daf
im Sdonen dad Wefen der Welt er{deint, zwar nidht als
folche mobificirt, aber fie exfifrt die {pecifijdhe Jnterpretation,
daf Da3 Wefen der Welt das Logifhe, dad fidh explicivende
Begriffsfyitem ift.

Diefe Anfhauung de3 Schionen fhat fiir den Meifter
fowob! twie fitc die Sdhiiler eine folde Cbvideny ded Selbft:
verftindliden, Daf {ie eine analptijhe Betradhtung bed piy-
difden Procefled der dfthetijdhen Perception, die dod) allein
iiber ihre Ridtigleit bHitte ent{heiden fonmen, niemalsd fiix
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sufithren gewagt Batte, e3 fei Baumgarten’s untlare und vex-
worrene Crlenntnif de3 Wabren, auf die bei Hegel dasd
dfthetijhe Gefithl fdhlieplid) gany und gar uriidlaufe, indef
ift diefe Behauptung, dafi fo Hegel’s midhtiger Geift einfach
3u den lallenden Unfingen bder modernen philojophifdhen
Betradgtung ded3 Shionen juriidgetehrt fei, eine villig irvige,
ba e3, wic jhon Cope (Gejdhidhte dev Aefthetit in Deutjdh-
land, p. 193) zu ifhrer Wiberlegung zutreffend bemertt Hat,
bei Baumgarten eitte unbeftimmt gelaffene Wahrheit war,
beren verworvene Crfenntnif und im Sdinen erfreut,
wifhrend ed bei Hegel ein gany beftimmter Gebante, nimlid
ber ber Herrfdjaft der Jdee iiber bad Reale ift, den und bdie
Anjdauung ded Schhonen fymbolifict.

Qu der dfthetifdjen Anjdhauung offenbart fih unsd mit
finnlidger Unmittelbacteit, daf der Qogod die Subjtany ber
Crjdeinungen ift. .

Die Aufgabe diefer Wefthetit fann bdaber Peine anbdere
fein al8 die, die Vernunft im Sdhonen nadhzuweifen.

Qn der That ift bie Wefthetit Hegel's und feiner
Schule nidht8 andered gewejen al3 der Berfud) einer folden
Nationalificung ded Schonen, dad daber bon ihr gar nidht an
ftdy oder ald foldhes, alB dasd, was e3 ift, beriidjidtigt worden
ift, fondexn bad ihr nur injoweit Gegenftand ded Interefjed
und dev Mntexjudung war, ald fie in ihm die Offenbarung
lened  metapbyfijhen Jnhaltd cxblidte, bdefjen Explication
alle Wictlidreit iit.

Wnter dicjem Gcfihtdpuntte mup man bdie Arbeiten:
Depel's und felner Seiiler betvadyten, um ihnen gevedjt ju
werden.  Qile die Auftlivung der allgemeinen theoretijhen
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An die Stelle einer allgemeinen und nothwendbigen Unter-
fudjung der Begriffe tritt jo bie BVetradtung ded gefdhidtlidhen
Berlaufed ihrer Realijation, der Wejthetifer Hat jeine Rolle
an ben Qunithiftorifer abgetveten. Diefer aber bejipt fiir fein
Object fein unabbiingiged, felbitftindiged JIntereffe, fondern
ihm ift der biftorijde Procef der Kunft nur ein Moment
in bem univerjellen Procejfe ded Bewuptwerdensd der Menidy-
beit. Qn biefem Procep [bjen die fymbolifdhe, die Haffijche
und die vomantijde Kunftform einander ab. Jede biefer
Runftformen aber Hat ihren usdrud ie in der Gejdhichte
der Riinfte in einer bejonderen Cpodje, fo im Syftem ber
Riinfte in einer befondberen Qunit, vefp. einer Mehrheit von
Riinften, dasd Jymbolijde Jdeal nimlid ift das wahre Princip
der Architeftur, dasd Hajfijdhe dad der Sculptur, dad roman-
tijhe bdad bder IMalerei, Mufif und Poefie. Sowie bdie
ovientalijhe, Die griedjijhe und die driftlich-romantijdhe
Cpodje einandexr ablifen, fo, in derfelben Reihenfolge, miifjen
daber der Natur der Sadje nad) Avdhiteftur, Sculptur und
Dufit, Malevei und Poefie einander abldfen.

©o wird bdiefe Wefthetit eine pYhilojophijdhe Conftruction
der Kunitgefdhichte, bdie nothwendig iibevall die Dbefonderen
Crideinungen mit dem allgemeinen Begriff verwedyfelt und
die die ®ewalt, bie fie ben eingelnen Bolfern und RKiinften
anthun muB, um fie diefem abitvacten Shema unterzuordunen,
nur nothdiicftig durd) die zweideutige Werufung auf dasd
JOeriiber- und PHiniiberfpielen” bder verfdjiedenen Kunijt-
formen berjchleiext.

Rofenfrany findet in feiner Rritit der Hegel'{hen
Aefthetit die wefentlichen Mingel derfelben in zwei Puntten,
erftend davin, daf e8 ihm an einer Metaphyfit ded Schonen
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mit Deren Bollendung, iwie diefer fanatijhe Berehrer bdesd
Qogo3 behauptet und confequent behaupten muf, e3 mit
ber Qunft iiberhaupt zu Ende fein wird, da wir dann Shones
nid)t mehr {daffen, fondern nur nod) ,begreifen” werden!

Weife war der exfte in der Hegel'jden Schule, der —
nod) zu Qebzeiten Ded3 Meifters in feinem ,Syftem der
Aefthetit«, Qeipzig 1830 — den Verfud) einer dialeftijhen
Syjtematif der dfthetijhen Clementarbegriffe madhte. Die
im ®egenfap 3{1 fi) felber begriffene Shonbeit geht einex-
feit3 in die Crhabenbeit, anbdererfeitd in die Haplichleit iiber.
Dad Crhabene ift eine Bewegung iiber dad Sdione hinausd
in bie Sphire de3 Guten und Sittlihen, dad Hiplidhe be-
fteht in einer bom Bifen Yervithrenden Berzervung bder
Sdyoneit, mup aber ald ecin unentbehrliher Durdhgangs-
puntt fiiv ba3 Wefen ded Shonen {elber, al8 ein integrirendesd
Moment in dem Procef feiner BVerwirfidhung betradhtet
werden, die Wiederherftellung aud diefem lebergang in Has
Anderdiein ift bad Komifche.

Bon WeiBe's Cntwidelung (die Dii minorum gentium
ver Uefthetit der Hegel'jdlen Schule wie Ruge, Bohp und
Runo Fijder iibergehen iwir) unterfdheidet fih in Biigen,
die der Sdyule al3 ,wefentlidh” galten, BVijdher's bdialeftijdpe
Conftruction. Wihrend Weife dad Crhabene al3 Bewegung
iiber ba3 Sdhbne Hinaus gefafit, e8 alfo hinter dad Sdhone
geftellt Batte, (Solger Batte cinft in ihm nidht wie Weie
Joufgehobene” fonbern ,ierdendbet Sdinheit gefehen und
e3 baber nidht hinter, jondern bor dad Schone gejtellt) ftellt
e3 Bifder in’8 Sdone. Seine Conftruction Hhat daher
folgenbed Sdhema:
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Negativfhone nidht dem Crhabenen, fondern dem Sdhinen
iiberhaupt contraponivt wiffen will. Dad Haflide ift dex
Qeethum und dad BVerbredpen, in welde Dad Schivne vexfillt.
Aud bdiefer Selbftvernihtung aber flellt fidh Ha3 Schine
wieber Her im Komijden, jo dap dad Sdhvne an fih, das
Hifliche, da3 Komijde die drei einander ablijenden Momente
biefer bialeftijchen Cntwidelung find.

Das Sdyone al3{oldyed hat eine formale und eine veale Seite.
Die formalen Beftimmungen ded Schvnen find Symmetrie, Pro-
poction, Curhythmie, Harmonie, die vealen die ded Erhabenen
und Gefilligen. Dad Gefiillige ift der wahre Gegenfap desd
Crhabenen, nidt da3 Hilide, wie Weife ober dad Komijde,
wie Bifder confjtruirt. hatte. Dad Erhabene, von dem basd
ZTragifde und basd Gefillige, bon dem bad Reizende nur eine
befonbere Modification ift, find die Antitheje ded Shhivnen
in fid) felbexr, biefe Antithefe Pebt fid) auf in dem abfolut
Sdyinen, in dem die Erhabenheit jur Wiirde, die Gefiillig=
feit zur Anmuth) wird. Jm PHiaBliden ald der negativen
Sdinbeit wideripridht den formalen Beftimmungen die Form-
Iofigteit, bie realen Beftimmungen aber, die Erhabenheit und
bie ®efilligfeit verfehren fi) in die Gemeinbeit und bdie
Widrigleit und dad abjolut Sdone in die Caricatur, in der
fih ba3 Higlide vollendet. Die Auflofung desd Hiflihen
ift ba8 Qomijhe, a3 al3 Wiederherftellung ded Schonen
alle Clemente der dfthetijhen Jdee integrivt, (3. B. aud) ex-
haben werden fann) die hidyfte Stufe Hed3 Komijdhen aber ift
ber Humor, der ald die ,vollendete Wiederherftellung der
Qbee Ded Schonen in ihrer Cindeil mit der Jbee Hed Wahren
und Guten” da3 Nltimatum diefer Methaphyfit ded Schinen
ift. —
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rifdjen Autoven, eine fpecielle Wiirdigung feiner 3ahlreichen
Axbeiten ur Gefdhichte dexr poetijhen Literatur liegt jebod
aufBerhalb der Grenzen der Aufgabe, die wir und hier geftellt
Baben. RNur bdie griBeren unter ihnen — bdie Heineven find
meiftend in den , Studbien” und ,Neuen Studien zerftrent —
wollen wiv fliifhtig beriihren. €3 find bas feine , Gefdhichte
der Qiteratur ded Mittelalterd”, Halle 1830, fein Wert
iiber Goethe , Goethe und feine Wexle¥, Rinigdberg 1847
und feine allgemeine Gejdhidhte der Poefie ,die Poefie und
ihre Oefdidhgte. Cine Cntwidelung der poetifden Jdeale der
LBolter”, Kinigdberg 1855.

Das erftgenannte Werk ift eine Jugendarbeit, die Rofen-
frany nod) unter dem Cinflup der Romantif verfaft Hat.
©ein eigentlider Bwed ift eine Crglingung und Verbollftin-
bigung der Pegel'{hen Ausdfithrungen iiber dad Mittelalter
in ben Dbeiden Capiteln feiner Phinomenologie bom ungliid-
lidgen Bewuftfein und von der Welt de3 fid) entfrembdeten
Qeiftes. €3 gliedert feinen Stoff daher nidht dronologifd,
fonbern dialeftifd), um in ben poetijden Crzeugniffen Des
Mittelalterd concrete Geftalten ded allgemeinen Procefjed
ped Bewufptfeind nadzuweifen und Hat dadurd) ein fremd-
artiged, namentlih fiiv PHhilologen abftofended Ausdjehen
erBalten, wad indeffen nidt verhinbdert Yat, daf Rofenfrany's
Auffaffungen bon fpéiteven Litevarhiftorifexn vielfad) debitixt
worden find, wenn fie e3 aud) meift fiiv unter ihrex Wiirde
liegend evadhteten, fic) ausddriidlid) auf eine {o gweideutige Quelle
3u berufen. Gdtermeyer Hat feiner Beit in den Halle’jhen
Sabrbiidhern gelegentlid) einer Anzeige der dbeutjdhen Qiteratur-
gefdyichte Deinvid) Laube’3 — der allerdingd nur mit frembden
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Dad dyittgenaunte Week, ,die Poefie und ijue Gejdpidyte”
ift eine veifeve, billig wmgeftaliete jpeite Audgabe eines vow
Rofenfrany bereitd 1828 (in Halle) veriffentlidjien ,all-
geneinen Honbbud)d der Gefdide ber. Poejier, weldes
itbethaupt dev exfte (vollftindig audgefithrte) Berjudy eimesd
foldgen gewejen waz. Und- ift diefed Bud), dad in der That
ba8 ift, ald wad e3 fid) auf dem Titel Degeidymet, ,eine
Guiwidetung dex postijen Jbeale ber Bilfer” fretd ald Had
geiftreidhfte alley Rofentranzijhen Werfe exfhienew; die Fein-
finnigleit und zugleidy die Praigmanz, nrit der er in demfelben
bie in ber Gutwidelung dex Poefie welthiftorijhen Epodhen
und Inbividuen jdildect, jind walxhaft bewunberungdwiicdig
unb bod conjtvuctive Glement tritt Yinter der Jiille leben-
diger, fovbenveiher Chatatteriftifen faft gany juvid. Das
@didfal diefez bedeutenben Buded ift iibrigend gewefen,
nur wenig genamnt, aber um o fyftematijher audgeplimbert
3u wexden. —

Dad jiweite Glied in dem dinleftifdgen Procef bed ab-
foluten @eifted ift die Religion. Die Religiondphilojophie
gefiirte zu den LieblingSdomainen der fdyriftitellevijden Thitig-
feit Rofentranz’s. Cr hat der Crirterung religiondphito-
fopbifdher Probleme zahlreiche Arbeiten gewibmet, die widy
tigften derfelben find, auBer den Grunbdzligen im Syftem
der Wiflenjdhaft § 848 — 868, in dhronologifhes Ordrung
folgende: Die RNaturveligion. Ein philofophifd) - hiftorifdher
Berjud). Jferlohn 1831. Eucyclopidie der theologijdhen
BWifjenjdaften. Halle 1831, 2. Auflage 1845. Rritif bder
Sdjleiermadjer’{hen Glaubensdlehre in Jabhrgang 1831 ber
Berliner Jahrbiider fiix wiffenfdaftlihe Kritit, fepavatim
gebrudt KRonigdberg 1836. Cine Parvallele zur Religionsd-
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jenige, bie dem DBegriffe der BVernunft entjpridht, weil {fie
pen Menfden {elbft al8 Form der Offenbarung Gotted be-
ftimmt, weil baher ihre Theologie zugleid) die Anthropologie
und umgelehrt die Anthropologie zugleid) ihre Theologie ift.
Alle anbern Religionen gehen durd) ihre Jrrationalitit, vefp.
dadburd) Daf fie den abjoluten Jnbhalt aller Religion nicdht
abdquat und vollftindig, jondern nux in eingelnen Pomenten
darftellen, nothwendig zu Grunde und die Theologie derjelben
fann nur den in ihnen enthaltenen Widerfprud) zu Tage
fordern, in der djrijtlihen Theologie ift der Gegenjap ded
Rationalen und ded PHijtorijden vollfommen verfdywunden,
weil die gejdhidhtlidhe Form der Offenbarung felbft verniinftig
ift. Denn die heilige Gefdidhte ded Chriftenthums
ift genau eben dad, wa3 die PHhilofophie in ifhrer
gangen Cntwidelung darftellt. Jn der abjoluten Reli-
gion manifeftict der abjolute Geift {id) jelber, nidht mebr
eingelne abftvacte Momente feiner, und daf dem in der That
fo ift, baB Dad Wiflen ober bdie Philojophie in Wabhrheit
nidytd ijt al8 bdie ,begriffene” abfolute ober offenbare Reli-
gion, jeigt eben bdie Religiondphilojophie, inbem fie nady-
weift, daf Dex Jubalt de3 Syftemd der Philojophie obder,
wad bdadfelbe bebeutet, bed Syftems der Wifjenidaft iiber-
haupt, in lepter Jnftany nidhtd andered ald bdie Explication
ber driftliden Qehren vom Logosd und der Heiligen
Triad ift.

Nun wiirde freilidh, aud) wenn die abjolute PHhilojophie
ba8 Unmoglidge moglih gemadyt BHatte, ndmlid) diefen Nadh-
weid witklid zu liefern, in der That damit die driftliche
Religion nidht ,begriffen” oder ald ,verniinftige aufgezeigt
fein, da e3 {o wenig wabhr ift, daf diefe Lehren vom Logod
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Rofeatvony Hat inbef Ded Oefteven ertlist, daf, follte
er witllid) Hegel mifverftanden Haben, jolite Hegel wirflid)
unter dert erfien Gliede ber Trinitlit mur bie unper{nlide
Qbee gemeint haben, ihn dle Erlenntnifp diefed Mifveritind-
niffed nidht abhaiten wiicde, an feinem eigenen Gottesbegriffe
feftyubalten, der, unablingig bavor, ob Hegel ihn [Hon
gehabs ober widht gehabt Habe, Dexr walre fei.

Daf biefer Nofenfranzijhe Gottedbegriff aber wirllich
eine griofere BWalrheit habe al3 der Hegel'jhe, mhiffen wix
ent{dhieden Beftreiten.

Qm denfenden gbtttiden Geifte ift nady im bdie Bev-
nunft, bie o3 folde, in Der immamenten Rothwenbdigleit
irer Beftimmitngen, ald dad abftracte Remtrum der Jdee,
mpetfonlidh ift, perjontid. Die BVernumjt oder der Logos
ift bex nur gebadhte Geift, bad Abfiractum bed Geifted, fein
abftracter Begriff, Gott al3 Gelft ift der Logos al3 fitr fidh
feiertder, bdie fih wifjende und wollende Jdee, dad {idh ald
ewige BVernunft denfende abfolute Subjett. (Wifjenjdhaft ber
logifdhen Jdee 1., p. 34 ff, Epilegomena p. 110 ff.)

Damit ift alfo gany wie bei Hegel das an fid) abfolut
Werthloje yum hodften Princip der Welt gemadjt, Denn ein
Adbfotuted, deffen JInbalt nur in dem Wollen einer wahren
Objectivitit befteht, dad nur fid) felbft wifjender Geift ift,
exjdeint unjerem ethifhen und dfthetijdhen Bewoufptiein al3d
etwad eben fo bollfommen Oleidgitltige3 und baher bdie
Stelle eined lepten, abjoluten Princips einzunehmen eben jo
Untauglidges wie bdie Hegel'{de Jdee, bdie, um fidh felber
objectiv zu terben, ben Procef ber Naturbildbung und ber
Weltgejhichte auf fidh nimmt. Mag bad Abjolute {ich ald
Welt verdoppeln miiffen, weil ed felbftbewufpter Seift oder
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werdung Gotted mit der ewigen IMenjdwerdung threm Jn-
halte nad) sujammenfillt, jo fallt die ewige Menjdhwerdung
iprem Qnubalte nad) zujammen mit bder Biographie bdes
Sefud von Nazaveth.

Daf diefe Lehre in ber ThHat weder eine Lehre ber
driftliden Religion ift nod aud) ein Lehriap einer
PBhilofophie fein fann, bdie ein BVewufitfein iiber ifhren Be-
griff Hat, braudjen wir wohl faum audzufiihren. Nady ber
driftliden Religion ift Jejusd von Nazareth nidyt die Welt und
bie Menjdhheit, fondern er ift in bdie Welt und unter bie
Menjchheit gefommen, um die Werte bed Teufeld zu zerjtorven
und bie Siinbexr felig zu madjen. Die Philojophie aber ald
eine allgemeine und nothwendige Wiffen|daft weify iiber den
Qnbalt der Biographie ded Jefud von Nazaveth nidhtd, den
vielmehr bdie hiftovijde Forjdung aufflict, fie fann daber
audy nidjt wiffen, — a3 iibexhaupt nidht getoufit werden
fann — baf Der ewige Gottmenjd) Jejud von Najareth
und Jefud von Nazaveth) Der ewige Gottmenid ift.

Daf Degel felber in Wabhrheit aud) nur eine Gotts
menjdheit, nidhyt aber einen einzelnen Gottmenjden ftatuirt hat,
dariiber fann nad) den lidjtvollen Uusfiihrungen bon David
Strauf — ber {ibrigend auf Beranlafjung diefer Probleme
der , fpeculativen Ehriftologie” Rofentrany die eberlegenfeit
feined Qerftanded mehrfach) [hmerzhaft empfindert lief —
in feiner dyriftliden Glaubenslehre (BVand II, p. 193 — 240)
und Ferdinand Baur's in feinem Werle: Die driftlide
O®nofig, Titbingen 1835 (p. 707 — 721) {dhlechterdingd fein
Biveifel mehr beftehen; aud) hier Haben die Sdiiler von der
Ridtung der ,fpeculativen Orthobogie ihren Meifter in der

That ,fehr jdiilerhaft ausgelegt”.
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3 B., wenn er die Parifer Salond bded adytzehuten Jabr-
hundertd {djildert ober wemn er bdie Gefdidte der Cncy-
clopdbdie bi8 in die fpecielljten PMomente ihred Verlanfd ver-
folgt, daf er in dem philofophijden und literarifhen Frant-
veid) Der Auffldrungdperiode gany wnd gar ju Haufe ift,
weshalb feine Ausfiihrungen von einer Reidfaltigleit und
suglei) von einer lebendigen, anmuthigen Frijde find, bdie
die Qectiire ded Budjed zu einer iiberanusd interefjanten und
feffelnden madjen. *)

Aud) durd) jtwei [einere Arbeiten iibexr Boltaive und
Rouffeau, bon denen bdie erfteve urfpriinglid) im erften Banbe
bon Gottjdall’3 Deutjdem Plutard), die jiveite in der dritten
Auflage bded Rotted - Welder'{dhen Staatdlexicond erfdjien
und bdie dbann bereinigt im dritten Banbe dexr Neuen Studien
wieber abgebrudt wurben, hat Rofentrany feine Orientivtheit
auf bdiefem Gebiete bewdbrt.

Die iibrigen bier einfdhligigen nambafteren HArbeiten
Rofentrany's bejddftigen fid) audnahmslod mit der neueven
deutjhen Philofophie. Wir eriwibhnen Bier zunidift, bdaf
Rofentrany mit Sdubert jujammen in den Jahren 1838 — 40
eine Gefammtaudgabe der Kantijfjen Werfe er|deinen lied,
beven lepter Band eine- von ihm verfafite ,Gefdidte bder
Kantifhen Philofophie” enthalt. Wenn man an Ddiefed
Bud) den IMafiftab jener Fritifben Wlribie legt, mit der

*) Wir Haben mittlevweile aud der Feber ded geiftveiden John
Morley {iber Diderot ein neued ausdfiihrlides Wert erhalten: Diderot
and the Encyclopaedists (2 vols., London 1878). €3 ift ung in:
beflen leidber nidht mdglid gewefen, 3u erfehen, wie Morley ju
Rofentrany fid) verhdlt, da wiv niht im Stande waren, und fein
Werk 3u verjdaffen.
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wad ex im Werlaufe feiner langen Iitevavijhen Saufbahn
iber Hegel gejdyrieben hatte und zugleid) fpeciell fih) dbariiber
audzufpredjen, welde Stellung nidht blod in der Gejdjidhte
der deutfden Philojophie, fondern in bex Entwidelung ded
deutfdien Geifted iiberhaupt feinem von ihm aud) Hinfihtlidy
feines Styl8 ald ,Claffitec” gefeierten Meifter zufomme. —

Dad lepte felbftfttindige Wert Rofenfrany’s ift der mit
lebendigem Meize gefdriebene, bie erften 28 Jahre {einesd
Qebend umfaflende Anfang einer Autobiographie: ,Bon
Magbeburg Hi3 Konigdberg” (Leipzig, 1873). €8 ift zu
wiinfden, daf der edle und geiftvolle langjdbhrige Freund
bed Berewigten, Alexander Jung, die Fortfepung diefed an-
siehenden Gemiilbes liefern mige.

Tend von Podwip & Webel in Leingig.
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