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Ueber die Entwicklung
- der v.
Aristotelischen Logik
aus der .

Plntomschen P}ulosoplne.

Yon

Carl Prantl. |

- (Gelesen in d. Sitzung d. philos.-philol. Classe am 5. April 1851.)

| Die Logik des Aristoteles bielet xmmerhm noch manche beachtens-
werthe Seite der Betrachtung dar, wenn dieselbe auch schon, bhesonders

Jn neuerer Zeit, oft Gegenstand -einer ebemso, vielfiltigen als fruchi~

reichen Untersuchung gewesen ist ).

Bedenkt man, in welch hohem Grade die aristotelische Logik eine
culturhistorische Bedeutung fir die gesammte Entwicklung der Spécu-

1) Um Frohere, welche mit Ausmahsie ven Patricims und Ramuws selten die
Pringipienfrages berilhrien, szu ibergehen, sind aus veuerer Zeit zu er-
wilhnen die bekannten Leistungen von Biese, Brandis, Waitz, Bonitz, Zal-
ler, Heyder, Kihn (d. dial. Platonis und d. notionis definitione), Rassow
(Arist. d. not. defin.) und besonders Trendelenburg (Log. Unters., El. log.
Arist., Gesch. d. Kategorien). ' Eine Uebereinstimmung mit diesen oder
Abweichang von denselben im Folgenden jedesmal besonders bemerklich
za machen, scheint hier micht withig, da Jeder .Uss ‘voa Andeven Go-

_ Meistete chmediess mik Dank anerkennen, dabei aher gbine Selbststindigkeit
bewakren wird,

(*
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lation in Anspruch nimmt, und zwar diess nicht bloss im Alterthume
selbst, welches fast sogar ein geringeres Verstindniss und weniger
Wirdigung der, gristotelischen Philosophie zeigt (natiirlich mit Ausnahme
der Commentatoren) und mehr dem’ Platonfsmus ‘sich zuwendet, sondern
insbesondere im friheren und spéateren Mittelalter, sowohl dem occiden-
talischen als dem orientalischen, woselbst die aristotelische Logik we-
nigstens als der einzige ;und aileinige ‘Zigel . der Speculation sich er-
weist, bis sie neben einer reicheren inneren Entfaltung der Philosophie
zu einem todten Formalismus herabgewﬁrdlgt wurde, aber selbst in dieser
Form noch fir Tausende von Menschen “als disciplina mentis wirken
sollte und auch wirkte, — sowie endlich, wie diese nemliche Logik
eigentlich . seit Kant ,wieder in die Lgbénsfrische des innerén Impulses
der Philosophie eintrat und dort die Lehre von Begriff, Urtheil, Syllo-
gismus zuletzt im dialectischen Ternarius wieder erscheint und con-
struirt wird — erwigt man demnach dieses wahrhaft ‘weltgeschichtliche
‘Leben der’ Logik des Aristoteles, welches sie vor so vielen anderen
“Manifestationen des merschlichen Geistes voraus, nur mit sehr wenigen
aber gemein hat, so liegt der Reiz nahe, diese Bedeutung jemes her-
' vorragenden Geistes-Productes wenigstens nach einigen mehr hervor-
tre{enden Geswhtspunkten niher in’s Auge .zu fassen '

So kann sich eine erste , rickblickend sich verhaltende, Unter-
suchung -mit der Frage beschiftigen, in welchem nothwendigen Zu-
sammenhange die aristotelische Logik mit jener reichsten inmeren Quelle
der griedhischen Philosophie; mit dem sokratisch - platon’ischen Stand-
punkte stehe, und in wieferne wohl bei Plato die Spuren und Keime
der anstotellschcn Logik selbst bereits vorllegen Eine zweile, abwarts
.gewendete, Betrachtung wire dann anzustellen, warum vom frihen Mit-
-{elalter an eben mur gewisse Momente. aus dem Organon’ des Aristoteles
-als wirksam erscheinen, und einige in einem weit iber den urspring-

lichen Aristoteles hinausgehenden Maasse ausgefihrt warden, wihrend
.}
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Datum hat auch Plato, wié schon die Alten diess erkannien 4), nur der
- dvwvaug nach die Dreitheilung in Logik, Physik, Ethik, und das Plato-
-nische System ist nicht als System gegliedert. Das Theoretische ist bei
Plato mur .dem Umfange nach der Inbegriff des Seienden, bei Aristoteles
‘hingegen dem Wesen nach, demn dieser individualisirt neuerdings den
Gedanken und kennt daher keine angebornen ‘Ideen. Bei Plato liegt ja
auch die Quelle des Wissens selbst in dem poetisch gefassten Mittel-
wesen einer Identitat, in der Secle — wvyy —, nicht in dem logisch
fur sich thatigen Verstande — »ovs —, und es ist daher bei ihm in
so vieler Beziehung sowohl fiir die ganze Philosophie als auch an ein-
zelnen Stellen dte Wortbedeutung von »vvs der von wvysy ganz nahe-
gortickt #) ;” in diesem Sinne ist die platonische Erinnerung far die Seele
ein wahres Inmewerden ihres eigenen Wesens. Hat ja. doch auch die
Woeltseele im Timéus die nemliche poetische Mittelstellung, und der Con-
flict awischen den Dialogen Phaedon und Timaeus in Betreff der Rrage,
.ob die Seele Harmonie sei, ist nur soheinbar, da im Phaedon allerdings
die Bedingungen -enthalten sind, in wieferne sie doch Harmomie ‘sein
-kOnnme. Aus dieser Fassung des Erkemntnissgrundes bei Plato folgt wohl |
atch far die Darstellung jene Mischung des epagogischen und apodeiké \!‘
tischen Verfahrens, welche eben darum auch nicht bloss zufillig in den !
spiteren Hauptwerken, der Republik und dem Timéus, entschieden mehr
‘nach der letzteren Seite hin ein Uebergewicht zeigt, wihrend bei Ari-
.stateles durch das ganze System hindurch die Apodeixis die Form der

Darstellung ist. — Um_die richtige Yerkniipfung, der Grundgegensitze,

also um den Grundsatz aller Dialektik mihen sich Plato und Aristoteles

e
™ - e 3

4) Sext. Emp. adv. Math. VI, 16. - O :
5) Es ist 'diéss, wie sich von selbst versiéM, di¢ ganze platonische dvduryag,
und es géhiren hieher die Mythen im Phaedrus und d. Republ. VII, sowie
-das Beispiel im Meno; von einzelnen "Stellen: - Phaedr. p.. 245, Parmen.
p. 132, Theset. p. 186—189, Soph. p. 268, Phaedo p. -79.
Aus d. Abh. d. I.CL d. k. AK. d. Wiss. VIL Bd. 1. Abth, 18) 2
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Indem jedoch versucht w:arden soll, die Abgrinzung des Gebietes
schwer zu vermeidende Andeutungen iber das Vsrhﬁltmss des Auéfo-
teles zu Plato uberhaupt“ folgende aligemeine, die breifere Grundlage
bildende, Bemerkungen vergonnt sein. , o

. : :
~ Beide, Aristoteles und Plato, sind Sokratiker; darin haben sie ihre
gemeinschaftliche Wurzel. Die gokratische Selbsterkenntniss "L!i."{ mit
_hr | lewhbedeutenden Kraft, das Allgememe Zu finden, ist der méchtige
————— T

“Hebel aller “folgenden nicht bloss griechischen, sondern, man konnte
sagen, der gesamméen occidentalischen Entwicklung der Philosophie. - So
sehen wir, dass auch hier die Forderung eipes wahren Anthropologis-
mus als Ausgangspunktes der Philosophie die reichste Quelle einer fol-
genreichen Entfaltung war, sowie iberhaypt das Vertiefen in das volle
unzertheilte Wesen des Menschen, d. h. eben der Anthropologismus, an
sich das befruchtende Element der Entwicklung der gesammten- Ge-
solnchte des ,Menschen“ (von einer -anderen Geschichte, als der des
Menschengeschlechtes in seiner Selbstentwicklung wissen wir Nichts)
war und ist, und ebenso vielleicht auch heutzutage aus manoheq Ne-
ben- und Abwegen der allein richtige Pfad des Anthropologismus w'
suchen und einzuschlagen ist.- Der . sokratische Anthropologismus aber
trat dem der Sophistik gegeniiber als Einigung der Vielheit.

-p,Der Mensch ist- das Ma;\ss~aller Dinge, von dem Seienden, ddsp
es ist, und von dem Nichiseienden, dass es nicht ist.

Diess ist die Charta magna des Anthropologismus, gugleich .aber
das vieldeutigste moddeyws Asydusvor, ebenso vieldeutig als der Mensch
selbst und als z. B. die Worte: Religion, Wissen, Natur, Welt, u. dgl.
Es gilt von Protagoras so gut wie vom Sokratischen yrwd: osevrov,
von der aristotelischen Logik .sowie vom Stoischen Suodoyovusvws ]
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,mm ?.'r;v und ‘vom’ Plotmische'n 1oyog ;s es gilt zugleich von Baco vos
Verulam und' vorr Jakob Bohme, von Kant, Hegel und Feuerbach. ES
enthdlt In si¢ch dié sogenannte unmlttelbare gottliche Offenbarung, da ja
bei aller deramgen ‘Annahme Gott doch nur in” menschlicher Rede oder

selbst ‘menschlicher Gestalt dein Menschen sich #ussern konnte , und es .

enthﬁlt -ebenso in sich die Extreme dés grébsten Sensualismus und Ein-
pirismus , — ‘kurz das Ideale gzugleich mit dem Realen. Es begreift in
sich die Ausdehmmg und zugleich die Grﬁnzen des menschhchen Wis-
sens den Stolz und die Demuth ' . o

Dieses anthropologische Prinmp hatte der Sophistik thren- Erl‘blg
und thre quanmauve Ausdehnung geslchen es war aber selbst nur erse
aus friheren plnlos0phischen Bestrebungen’ resultirt.. Die Jomsch ma-
terielle Ph}'swlogie, die demokritische Atomistik und vor Allem der
Heraklitische Fluss einerseits, dle pythagoreische Zahlen—SymBoIik und
besonders das Eleausche Eins*-*Sem andrerselts (beides ausserlich Verd
bunden im Dualismus des Anaxag'oras), — diess waren die Vorbedin~
gnngen der Sophistlk woléhe ‘das im heraklitischen Flusse der Sinés-
wahrnehmung‘ liegende individuell einigte und nach dem’ innerefi "Detir-
haltén des Einzeln-Subjectes fixirte wnd zugleich' die eleaﬁsch-begrm}che
Einheit des Seins in eben der nemlichen Vielfdltigkeit zu Tage férderte,
weléhe"&ein angsereni ‘Séin anklebt. Hierin liegt das Scheinwisden, aber
auch ' efn begnﬂllches, ‘wenn adch nur efn buntbs Spieleh it dem Be~
gﬁf " 80"’ vetstiessen ° die - Sophnsten sdwohl geged tlie gememsamen
Gtundsatze des menschlichén Wissens '(zd’ xomf] , alg’ duch gegén das
einheitlich’ Al}gemeine' (40 xed6idy. -~ - - e

Diesem trat Sokrates gegeniiber mit- seinem xa&élov-éeli'soﬂm,
cistem- Allgsmetsen, | wolckés mickt ‘ehne des. Eimdlme -sein: abex als
allgéineines’ eicH- Mehiadpten sblle. - Diess 'xc&éiev wurdé. rein' Platoni-

schen drwg 8v,- Zur #0éd, et wirde ‘abet auch ‘zaim- Aristotélisthen &

N
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Zuwachs, das neu zu MAudende hingegen Anfangs kleinen Fortschrilt,
liege aber eben der Anfang einmal vor, so sei die Erweiterung leiehter,
. wie sich, diess auoh bei der biirgerlichen Beredtsamkeit an der Forderung
! derselben durch Tisias, Thrasymachus und Theodorus zeige; von der
" Logik aber séi iberhaupt gar Nichts vorhanden gewesen, denn was.
auch in der Eristik einem Betriebe der Logik ahnlich scheinen konme,
set eben nur die Aeusserlichkeit rhetorischer und erotematischer Phrasen,
kurz nur die Abfille einer Theorie, nicht aber selbst eine Theorie ge-i-i
wesen, und die Syllogistik habe erst mit Mihe neu geschaffen werdes:
missen, daher man das Newe mit Dank annehmen und das noch Feb-
lende entschuldigen mége 9). :

In Uebereinstimmung mit diesem Ausspruche des Aristoteles selbst,
dass es keine voraristotelische Logik gebe, finden wir denn auch weder
im Organon noch in jenen Abschnitten der Metaphysik, welche den lo-
gischen Fragen gewidmet sind, eine Erwdhnung oder kritische Beurthei-
lung von Ansichten Anderer, was einen augenfilligen Unterschied dieser
Schriften gegen die ibrigen Biicher des Aristoteles begrindet, in welch
letzteren ja stets die eigene Ansicht desselben auf der Sichtung und
Widerlegung des Friheren methodisch begriindet ist.

'Die Anfithrungen Anderer, welche in den logischen Schriften sich
finden, sind daher nur gelegentlich und beispielsweiée, besonders in der
Topik und den Soph. Elenchi, der Art, dass wohl an einzelnen Defini-
tionen und Syllogismen oder Trugschlissen die aristotelische Theorie
durch Aufzeigung des Falschen oder durch Widerlegung erhéirtet, nie
aber dieselbe selbst an einer anderen Thcorie gemessen wird, und

9) 183 b 46. Ebenso selbst fir die #ussere Technik des dislektischen,
Top. VI, 5, 159 a 32. . '



| dt) ‘ 13

hiemit der Beleg dafdr erscheint, dass vor Aristoteles wohl va oné
%éprns, nicht aeber eine 7¢y»y da war 19). Und hiemit konnte es

scheinen, als dirfe von Spuren und Keimen der aristotelischen Logik’

bei Fraheren iberhaupt nicht gesprochen werden.

Jedoch erstens li’e’gt'ln jenen wenn auch ausserlich rhetorisch und
eristiseh "auftretenden’ Definitionen und Schliissen, auf welche sich Ari-
steteles bezieht, doch das inmere Bestreben der logischen Funotion iber~

haupt, und es kommen schon ‘tiefere Fragen in Betracht, wie z. B. tber -

Art- und Gattungs-Begriff, dber wesentliche und zufillige Merkmale,
iber Definirbarkeit, u. dgl. mehr, welche allerdings in keiner systema-
tisch formulirten z€y»n vorlagen, aber dooh die unentwickelten Principien
einer ‘solchen enthielten, daher andere Anfihrungen bei Aristoteles ent-
schieden das schon friihere Vorhandensein eines Bewusstseins iiber solche
controverse Fragen bezeugen !!), wozu nun natirlich alli;.jene , unten

10) In diesem Sinne werden Aussprilche und Ansichten erwiihnt von: Zeno
. (AnaL pr. 11, 17, 65 b 18, Top. VI, 8, 160 b 8, Soph. El. 10, 170 b 23,
11, 172 a 9, 24, 179 b 20, 33, 182 b 26), Parmenides (Soph. El. 33,
182 b 26), Melissos (Top. I, 11, 104 b 22, Soph. EL 5, 167 b 13, 6,
168 b 35, 28, 181 a 27), den Pythagoreern (Anal. post.II, 11, 94 b 33),
Anachersis (Anal. post. I, 13, 78 b.30), von aouowsxoi (Top. I, 15,
N 407 a 13), Empedokles (Top. 1, 14, 105 b 17, IV, 5, 127 a 18), Hera-
kleitos (Top. I, 11, 104 b 22, VIIi, 5, 159 b 30), Antisthenes (Top. I,
11, 104 b 20), Xenokrates (Top. II, 6, 112 a 37, VI, 3, 144 a 7, VII,
. 1, 152 a 7), den Sophisten ilberhaupt (Top. I, 11, 104 b 25, Soph. EL 17,
175 b 8), Prodikns (Top. II, 6, 112 b 22), Protagoras (Soph. El 14,
173 b 19), Dionysius (Top. V1, 10, 148 a 27), Eythydemus (Soph. El 20,

. 177 b 12), Lykopbrod (Soph. EL 15, 174 b 32).
* 11) So besonders: Anel. post. I, 3, 72 b 5 *Eviocg uév ody 8t v6 deiv
"L ek wedve dnigeeder ov doxst dnigiun slvar, toig & evar udy,
ndviwy pévsor amodelfsig elvar: dv .obdérsgor ody’ dindds ovs
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niher zu betrachtenden, Stellen gehdren, in welchen Aristoteles. gegen
des, was man platonische ,Logik“ nennen kamm, von seiner durchge—
bitdeten Theorie aus polemisirt. .

Und zweitens nimmt die aristotelische Logik eine entschiedene,
i ganz scharf abgegrinzte, Stellung gegen die Sophistik, Eristik und Rhe-
/ torik ein; diess aber liegt nirgend anders begrindet, als in dem So-.
kratisch-Platonischen Entwicklungsgange der Philosophie, und hier mils-
sen wir, wenn irgendwo, die gemeinschaftliche Wurzel der Logik Plato’s

; und des Aristoteles finden.

drayxaior. ib. 1, 13, 97 a 8 xairos Gdvrarey @agty elral tiveg
(Speusippos nach d. Schol.) rag Jeagoga eidévac zag meds Exagoy uy
sidora Exagov, &vev 3¢ vy Jiagogdy ovx elvar Exagov sidévai. Me=
taph. H, 3, 1043 b 24 digs ) anopla, v oi AryriaIévetor xai ob
ebtwg &naidevro fmdgovy, Brew Tiva xagdy AvIivar, Gve ovx g 76
sl &uv beloacdar. ib. 4, 29, 1024 b 32 616 Avsia9érvyg Qevo
sfjdwg undéy abidv Aéyeodar mhiy 1§ oixsly Adyp by &g &vog (s.
Zeller, Philos. d. Gr. II, p. 115). ib, H, 6, 1045 b 10 dgnep Avxd-
Peowy gnoiv slvar wiy dmigjuny ovvovelar ot dnlgacdac xal Yuyis.
ib. 2, 1049 a 19 Zosxs yae 6 uév dia sdv Siagogdy Adyos vob sidovg
xai g dvegyslag slvac, 6 & ¥x sdy Umagrdvrwy wijg FAng udidor:
Suoiwg 38 xai ob¢ Aoxvrag amedéysvo dgovs (sls Beispiele »yreuia
und yaijry). Anmal. post. I, 12, 77 b 40 ovuBalves & dviovg doviio-
yiswg Aéyer d1d 30 AauPdvary Gugoségors s¢ Endusva, oloy xai 6
Kacvedg mowsi 8ue 36 mig & ©jj molhamdaaiq draloyle etc. (Ki-
neus macht nemlich einen falschen Schiuss in der zweiten Figur). ib. I,
83, 89 a 26 xai yoo dofar GAndi xal Wevdi, vg uébv veveg (d. h. d.
Sophisten) Aéyovor, Toi evvoi slvar Fsona ovufalver aigeivdar dAka
se zal py dodlax & dofdls Wwsvddg. Metaph. I, 5, 1056 a 31 dige
odx 3090¢ dmisniudoy oi voullovveg éuolwg AMysodas mdévsa, g’
#0509 vmodjuazog xai yeseds uerald 56 uivs Snédnpea pyve geigw etc.
ib. G, 8, 1049 b 33 39er 6 copigundg ¥hsyyog dyiveso Gsi ovx gy
%15 Ty dmuguny moujase o 1§ dmighu. .
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Die Hauptabtheileng ist Apodeiktik wnd Dialektik; beide aber flies-

-sen_aus ' der Verkniphing der Gegensatze, denn_diese st die Quello
aller Syllogistik, der _apodeiktischen, dialektischen und rhetorischen, . und

c——

msoferne drehen sich Philosophie, Dialektik und 80phlst|k um_ das Nem-
ﬁche ‘3) Eben aber in dieser Verkniipfung der Gegensatze ‘treten die

zwel Hauptmomente auseinander, das Allgemeine einerseits, andrerseits
das Viele, Einzelme, Zufdllige 13); diess ist der Unterschied zwischen

Apodeiktik und- Dialektik, und jeder Sylogi r_apodeik-,
ch oder dielektisch *4); hiemil aber steht auch die ,Philosophie“ auf

12) Anal. pr. II, 23, 68 b 9 8%¢ & oV uovor oi Seadexzekol xai &mo-.
desxtixol oviloyiouoi dia Ty Teosinuérwy yivovsas oxpuGTLY
@Adc xoi oi dnzogLxol xai amAdg yrigovy misic xai vy 2ad omoia-
voiv uéSodov, viv &v &in Asxtéov. Metaph. I', 2, 1004 b 17 oi yae
dradexzixol xai go@igal Tavsdy uév vmodvovrar qxﬁ;ta 1@ Pehoadpy,
9 yde ooqngun; qmuoyén; uoyoy 001}[« 35l xal oi Salexwmexol dia-
).éyonm megl amdvewy, xowdy 8¢ maos v Oy dsu- dmléyonm dé
ucez tovrwr dijday O1e did o iig qnloaoquac sivar avte oixsia’

' meQl pév 7a¢ £0 avto yérog gedperar 4 aoqngnng xai 17 dia-
Aextixy) 7 Qpihoooplq, alla Juapéger wijc uév v eonme wig
_ durduewg wijg ¢ sou Plov zj] meoatedoer: &g dE 7 Gakexziny mwee~
_eagixy) meel Gy 3 Qihogogia yrweigixi, 1§ 0¢ cogisixy pavouéry,
ovoa & ob.

13) Anel. post. I, 24, 86 a 22 uakga 8¢ dfhor B3¢ 7 xaddiov xvoiw-
. séoe, 3¢ widy meosdeewr wjy uév.mgoségar goveeg lopsy mwg xai
- mpy vgéear xal Eysuev dvrduss . . ... 6 Jé sadeyy Hwv o)y med-

taciy ©6 xaddlov oddaudc oldey oira duvdus ovr' drvsgrelg: xai f
us» sadorov voysy), ) 08 xavra uégog &is. atodnary sekevrd.

14) Anal. pr:1, 1, 24 u 28 dige ¥gar ovAdoyigixy) uéy nedsacg dnddg
xevdgacig 7| dndpavis tivop xasa sirog sdv elgnuévor veémoy, aGmo-
detxsexd) 38 ddv dAndig f xal dia sGv BE deyije Vwodéoewy sidqu-
pévy, diakexsixs) 8 movSavoubrp udv dedmoig dvaipdoewg, ovi-
Aoyilopévgi 88 Aijyug toi gaivouévov xai dvdifov.
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Seite des apodeiktischen Syllogismus allein gegeniiber dem dialektischen
.in seinen verschiedenen vielen Formen und Anwendungen !5). Das
Apodeiktische enthilt das Allgemeine, Nothwendige, nicht anders sein
Konnende, Zuverldssige, Wahre, die Principien, es findet keine Stelle
bei dem Unbestimmten und Zufilligen, es fihrt zur Philosophie als Wis-
senschaft des Wahren, und die apodenkhschen Pnnann gehdren in_die.
Rewty giiocogia; dem Dialektischen hingegen liegt die blosse Meinung,

"i { ofa, das Wahrscheinliche, die Frage, das Unbestimmte, zu bestim-

mende, zu Grunde-'®), und in dieser Unbestimmtheit enthalt die Jéfe

15) Top. VI, 11, 162 a 15 & d¢ pitdoadpnua uéy gvddoyeouos amo-
deexvixdg, dmexsignua Jé ovidoyiouds Jdiakexsixog, do@ioua dé
ovAloyiouds 2oigixdg, dmdenua 88 gvAhoyiouds Jiadexvixdg avri-
Pdoswg.

16) Anal. pr. I, 16, 65 a 35 &t 02 30 & doxj airsicdac &v uér vaig
émodelleat 1a xas’ &A1 eray ovrtwg Eyovra, & d¢ soig Jialexn-
sux0ig 1a¢ xata d68ay. ib. 1, 1, 24 a 22 diagpéper 82 1) amodarxvexy
nedracig wijc Stakextexiic, Ote §) udy amodeixtixy Afiyis Sarvégov
poglov wijg dvuipdoeds gy, oV yde dewrd aAra laufdver 6 dmo-
deexvbwy, ) 8¢ dcalextixy) dpusnog avicpaceds dgev. Anal. post. I,
2, 72 a 8 medraoig &' &siv enopdvaewg o Fregov udeiov, &y xad
&vog, dealexvexdy udy 3 omolwg haufavovoe dmoregovoiy, & o-
decxtixy 02 9 woioubvwg Ydvsgor, Gve akndés. Top. I, 1, 100 a 27
anodaclig pév ovv &giv, 8var 85 GAnI Gy xal mpdtwy 6 culdoyr-
ouds 7 7 éx socovTwy 8 dud Tvwy mpuvwy xal aAnIGy Tiic mepl alza
yvdaswg Ty doyiv sihnper: Sialexzinog 08 ovikoyioudg o &5 dr-
dofwr ovidoytldusvog. Anal pr. 11, 16, 64 b 32 % yde amddabig éx
megoréowy e xal nmyorépwy dgiv. Metaph. Z, 15, 1039 b 31 &i oy 4

. % anddsific sav arvayxaiwy xal 6 oguouds dmignuonixdg, xai
- ovx drdéyerar, dgmse ovd dmigiuny 0%é pdv Emigiuny 638 & Gyvoiay
alrae, ¢hda doka ¥o woioisoy dgiv, oVswg 008’ drddsbir. 9dd' deu-
oudy, akla o Ea gl voi dvdayopévov Grhwg Eyaiy, dijhov Bz odx &y
sin abtdv ovse Sgiouds oUv. amddelis. Anal, pr, I, 13, 32 b 18
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selbst auch. das Ewige und Allgemeine, und kann erst als din%yjs dote
xur émgyuy werden 16%), Daher wird auch selbst zwischen yissen=
schaftlicher und -dialektischer Frage unterschieden !7?), sowie iberhaupt
zwischen wissenschaftlichem und dialektischem Syllogismus, welchen

dmigriun 82 xai avldoyiouds dmodsixztindg Ty pév Goplgwy ovx
¥ did 1o Groxsov elvar ¥0 péoov. Rhet. I, 2, 1356 b 31 70 Jé xa®
Exagor ametgoy xal ovx dmignuy. Metaph. 4, 5, 1015 b 7 ¥ ) énd-
deilsg Ty avayxalwy, 8t ovx dvdéyerac arhwg ¥yey, st amodédeix-
tar ankddg® tovtov & altia 16 medta, & advvator arlwg e 85
@ 6 ovlloytouds. Top. I, 14, 105 b 30 7medg uér od» gidocogiar
xar’ ali Pscar mepi adsiv moayuasevidor, dralextixdg O¢ meds
dofayv. Anal pr. I, 30, 46 a 8 xasa uév ainYscar ix zdy xas’
alndeiay Siaysypaupévwy vndgrey, aig 62 sodg Stadextixovg ovi-
Aoyeopedg dx viv xave d65av mgovdoewr. Anal. post. 1, 19, 81 b 18
xasa uév ody doEay avhloyilouévoig xai udvor dealexsLxdg dijhoy
81 voito udvov axemvéor, ei 8 dv dvdéysras dvdofordrwy yiveral &
ovAdoyioudg. Top. 1, 10, 104 a 4 oV yae nmagar medzaoiy 0v3E may
nmeofAnua diakextaxdy Feréov: oddeic yag &v moovsivers voiv Eywy
underi doxoiy ovdé meofalor TO mEc. pavsedy 7 Toig mhslgoig* Ta
ey yoo odx e dmogiav s& &' 0vdsig &v Yely: ¥gu 88 medracig dia-
Rexzexy dpuwrnag Evdolog ) maawr 7 woig mhelgotg % voig dogoig

. wai Toytotg 7 mdowy 1) Toig mAelgotg 7 soly uakiga yvagimois, i)
nagadofog . . . . . siol 3¢ mooscoerg Jealextixal xai sa voig 8vdi-
§oig Gpora xai vdvartia xav drviipacwr voig doxodowy &vddkorg
slvar moorervopera xai Goar dofae xara séyrag sioi sag edenuévas.
Anal post. I, 6, 75 a 20 16 gvufBefyxog yag &vdixsvar uy vmdgyerve
nsqi totovtov yag Aéyw o'i;pﬂeﬁqxo'mc ..... dsi & dowrdv ovy
ag dvayxaior elvar did ta fewtnuéva, @A o'u le'yuv avdyxn @
dxeiva Aéyovt, xai alydag Ayewr, dar alyddg 7 vnderovra.

164) Eth. Nic. III, 4, 1111 b 31 —1112 a 10; VI, 5, 1147 a 25 u. 1146b 24.
17) Anal post. I, 12, 77-36 A-Lprl {, 24 2 24 D. interpr. 11,

20 b 22, g
Aus d. Abh. d. 1. CL. d. k. Ak. d. Wiss, VIL Bd. 1. Abth. (19) 3
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beiden wohl gemeinschaftlich ist, dass sie den zémog (d. h. i
Sinse den Mittelbegrifl) suchen, die sich aber dadurch unterschei
dathMmer an' einen Anderen, einen Mitmensohen, gericht
ist, und hierin liegt das Zugestindniss, -dass die Wissenschaft ,Re
ist, welche stets zugleich mit der Position die Negation enthalt !8).
Dieser dialektische Syllogismus, welchem als dem der Meinung ange-
horigen Aristoteles die Topik gewidmet hat, sowie die Analytiken die
Wahrheit und Entstehung des Syllogismus enthalten 19), fahrt aber

18) Top. VIII, 1, 155 b 7 uérer pév odv zod elgeir Tov t8moy ouolwg
. %00 @ihoadov xai voi deakextixod 7 oxéyug, 16 & 70n saira
tarzey xai dpwrnuarilery T0iov tod Sralextixoi: meog Eregov yap
néy 10 Towirov, 1@ J¢ prhoddpy xai Inrovvte xad Eavidy ovdéy
péhee, dav dindi pév § xai yvdouua v dv & gvdhoyiouds, iy 95
&' avrd 6 dmoxguvduevog dic ©o avveyyvg elvar ot &% doxic xai
" mpoopdr T0 guufnaduevov- &AL Towg x&v omovddosiey St pdhica
progiua xal ovveyyvg elvac-ve dfiduara: 2x roltwy yag ol Emigy-
porexol ovlhoyeopol. ib. b 27 Enedy méoe 7 Towavry mewyua-
tela nmoog Fregdr 5w etc. Metaph. @, 2, 1046 b 7 aizeor 48 6%
Adyog &iv 3 dmigiun, 6 dé Adyog 6 adrdg dphoi To medyua xai sny
" géonowy, mhyy oly weavtug, xai gty ag dugoiv, ¥ 8 dg Toi V-
doyorrog uGrhov: dg' drdyxn xal vdg vorevsag Emegipag elvar pdv
10y dvavelwy, elvar 02 toi pdy xad advag vo¥ d¢ pj xed avedg*
xal yde o léyog T8 wév xa¥' avrd, rov J& tedmov TivG xara quu-
BeBnxdg: amopdoer ydo xal avatpoeq dnhot 76 évavriov. Anal post I,
19, 100 b 10 émegnun & &maca pera Ldyov sgw
19) Top.1, 1, 100 a 18 ‘H uér medéSeatg ijg moayuarelag uéodov edosiv,
dg' 7 dvvmodusda ovAhoyileoSar megi mavtdg vob meotedéviog meo-
BAjuazog 35 vddfwy, xai adroi Adyov vméyovres pndév égotuey
vnevavtior. Diese Praxis der Syllogistik soll aber in der Topik selbst
nur im Aligemeinen ausgefihrt werden: ib. {01 a 2t. Das Verhiltniss
A der ’l'oplk zur Analyhk wird susdriicklich: angegeben vill, 13, 162 b 31:
w0 &' 3 doyfj xai 1& draveia ndg aitsivar 6 dowidy, aav’ dAi}Ietar

L
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nothwendig zur Gelstes — Gymnastik in der Pralung der- ddte und des
nolicyws Asyouevor und dient so durch methodische Uebung des wis-
senschaftlichen Taktes der Philosophie selbst 20), so dass wir in ihm
leicht den Adyos Euyvyos aus dem' platonischen Phaedrus 21) in aristo~
telischer Fassung wieder erkennen.

Das Dialektische nun, in seinem Untersehiede vom Apodeiktischon

uév & voig ’Avalvrixoig signrar, xatd ddSay dé viy Aexzéor.
VgL ib. VIL, 3, 153 & 11. Anal pr. I, 27, 43 a 22 und 82, 47 a 2.
20) Top. I, 2, 101 a 26 xefoepos § meayuessia: ¥se &) meos rola, medg
yvuvaolay, meds sog dvesvtarg, meds vdg xaré gihogopiar dnigijueg:
Ove puév odv mgig yvuvaaiav yeioiuog, 3 avsir xasapavé dgs*
uédodor yag Eyorres §Gov megi voU moaveFévsog Emiyeigsiv Jvrmoi-
usda: medg 08 sag dvveverg, duott tag Ty TMOAAGY xavngLIun-
uévor doag ovx ¥x tdv alhotoiwy all éx w@v oixelwy Jdoyudswy
Sutdioopsy medg avrovg uesafifalovreg Gwi &y uy) xalkds @alvwvsac
Aéysey fuiv- medg 88 wdg xava @ilodogpiay dmigrpag, o%e Juvd-
pevos meds dugdrega diamopijoas dFov dv dxdgoig xavoyiusda -
An9és e xal 7o evdog: &re d¢ meog @ mMewra Ty el Exdgyy
duguny dexdv . . ... dia 8¢ tdv megi Exaga dvddlwy dvayxy
miegl avzy Seadsiv: tovwo & diov 7 udhiga oixeior sijg Sakexvenig
¥gv: &fstaguxy) yoe oloa meds Tag Gmacdy tdv peddédmv doydg
630» &s.. Soph. EL 16, 175 a 5 xefjotuos uév odv eiol (sc. ai dpew-
njoeig) medg uéy @ulodopiay e dlo: medizor uéy yag &g . . . .
nmaga sy AéEwy auevov sty moLoioL MEog ¥0 mWodoy g Exagov Aé-
yevat, xai moia Suolwg xai moia éréguwg dnl te v meayudrwy ouu-
Baivee xai éni vav dvoudrwy- -devsegor 3¢ meds Tdg xad avidy Ly-
tnoetg, 0 yag vp' Eivégov gdlwg magqloyilouevog xai zodro wmi
algdaviuevog x&v avtog vyp' avsol solro méPor molddxig: woisov d8
xal ©0 Aounoy te moig d6Eav, 30 magi ndvia yeyvuvdadas do-
xeiy xai undevog anelpug &geer.
21) Phaedr. p. 276 ¥ov 70 siddvog Adyoy Aéysig [@vsa xal Fuypuvyor, od
6 ysyeauuévog sidwlov &v w1 Myoiro dixalwg. ‘
: g

1}
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enthdlt das Gemeinschaftliche im Gegensalze gegen das Specielle des
Einzeln-Wissensohaften, — 7a xosve, allerdings nicht 70 xa9diov — 32),
und wegen dieses Gemeinsamen steht der Dialektiker dem ungebildeten
grossen Haufen noch immer ebenso gegenilber, wie der Syllogismus der
Induction 23), — also abgesehen daven, dass Aristeteles die &naymysn
wieder in ihr Recht eingesetzt hat, behauptet sein diadexrixor dieselbe
Mittelstellung wie Plato’s dwrAéyecder. Insoferne aber nun jenes xowor
sich im Gebiete der Meinung bewegt, wird das Dialektische ein unter-
suchendes, experimentirendes — 70 nsipesixéy —, welches einem affek-
titen Wissen durch die Forderung, Ja oder Nein zu sagen, auf die
lSpur kommen will und Aporien auffindet, wozu der ¥deyyos forderlich
1st, und insoferne ist der Dialejgnker derjenige, welcher Sitze und Ein-
! winde aufstellt, sich in Gegensatzen bewegt, hiebei aber, wenn auch
dem Sophisten verwandt und benachbart, doch in dem Forschungstriebe
dem Wissen niher gerickt ist und dadurch im Gegensatze steht gegen
den blossen contentidsen Streiter, den Zotguxos oder aywwigizds 24). Dem-

22) Soph. EL. 9, 170 a 34 d7doy odv 8wt od mavtwy v dyywy akha
TGy maga iy Scalexvexyy Apnzéov todg TOmOVG® oUTOL Y& %OL-
vol mods Snacay tépmy xai dovauwy: xal tov pév xad ixdgny dmi-
snuny Eheyxor toi Emignuovdg &g Ieweely, site uy Wy galvesar &8
Zt, dwa 7l dgu 1oy O ¥x Tdv x0Lv @y xal Vo undeplayv tépyy Ay
Seadsxzexdy . ... (b 8B) dge pavepdy St v0¥ diakexzixod &gi
76 dvvaader Aafsiv mwag' doa yiverar die TGy xotvdy 3 Qv Eleyyog

"} qawouevog Eheyxos xai 7 Siadextexdg 7 pavouevog Siadextixdg 7
negagexdg. ib. {1, {71 b 7 6 uév odv xara 0 medyua Fswedv TG
xotva Jealexvixdg, 6 OF soito paivouévwg motdy dogLgLxdg.

23) Top. VIN, 2, 157 a 18 yoncéov & & 1§ deadéysadar TG pév oviio-
yLou@ meds tovg Sralextixovg udidor 7 medg Tovg moddodg, T
¢ ¢maywyj rovvavriov meog Tovg noAhovg uchhor. ib, 14,164 a 12
w» 08 yvuvaolay amodotéov sy péy Enaxvixdy meog véov, tay 08
ovAdoyioudv medg Euneigor. .

24) Soph. El. 11, 171 b 3 & 0 gdvas 7 dnogdrac aboir o darx-
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nach sind das mte&mdy und das- Sgicsxor wesentlich Theile der Dialek-

vivtog dciv, dAA& meigay Aaufdvorrog: 1 yée meieagixy gt dia-
Aextuxt) w1 xal Jeweel ob oy sidora dAAa tov dyrooivia xai meog-
motovuevor' & uév odv xara 0 mEyua Yewedy $¢ x0ivd Jiakex-
Tixdg, 6 O soiro Qavouébrwg oty dogigixig* xai oviloyitoudg
Zotgixdg xai go@ugixdg dguv elg uév 6 @atvousvog ovhhoyionds, megl
av ) Suodextix)) mepagixt) dge, x&v aAndés ©0 ovunméeacua 3 sov
yoe dic zl dmasprixdg dgu: xal Sooc uiy dvveg xave Ty Exdgov pé-
Jodor naqalo}wyoi doxovay slvar xaza v tégpyr. Top. VII, 2,
158 a 16 ¥ yoe medraaeg Sealexvixy), meog v 5ty dnmoxgivecdar
val 7 od. ib. 11, 162 a 17 ¥ 88 ¢ndenue ovihoyouds diakexse-
x0g drripdoswg. Anal pr. II, 20, 66 b 11 6 yig EAdeyyog evripdoswg
ovAdoytaudg. Soph. EL 1, 165 a 2 &deyyog 0¢ ovAddoyionds pes' ar-
Tpdoswg Tov ovumegdoparog. Top. VI, 14, 164 b 3 ¥ yae dg
andig sinsiv Sralextixdg 0 mootarixdg xal dvgatixog: g O %0
pév moosaiveaIace & morsiv 1a nhelw, Oel yao &v Sl AnpIiprar,
medg 8 6 Adyog, v & dvigaogdar 6 ¥y modda, 7 ydp Jiacesi §
dvauget 10 udv didodg 16 & ob Tdy moovevouévwr. Rhet. I, 1, 1355
8.33 @y pudy odv alwy Teprdv ovdeula tédvevzia oviloyilstar, %
02 dealexzixy) xal ) @nroguxy) udvar voiro motovory, ouoiwg yde
elow dugdrsgar sy dvaviiwy. Soph. EL 15, 174 b 19 ¥t xa9dmep
xal & Toig gnrogexois xai v voig dlsyxvixoig Opoiwg ¥a dvarvvio-
paza Ssweyréor. ib. 34, 183 a 37 meosiddueda uiv odv eigsir dv-
seuiv siva avhloyigexiyy megi Ted meofAnYévsog éx Tdv Ymagroviwy
oig 2vdofovdrwr* voiiro yae dgyov dgi wijs Jialexsixijy xad adeyy xai
shc meLQagixnfg’ dnmel 0 moogratacxsvalerar medg aveyy dic Ty
%ijc co@pigixis yessviaoey, 6g ob udvor msigay duvarar Aafsiv
Sealexsexdic GAAG xai g sidwg, dia Toizo oV uovey €6 Aexdév Egyov
Inedéusde vijg meoyuassiag, vo Adyor divacdar Aafsiv, dAhc xai
énwg Adyor vréyovseg puldSousy Ty Féaiy wg 3 dvdoLordswy Hpo-
seonwg. Top. VI, 5, 159 a 32 & dé raig dealexrexaig ovvddorg
Tolg uy) Eydivog yaewr akla melgag xai oxéyswg vodg Adyevs moi-
ovpdvaig ob dejeIpwral mw sivog daé goxdlscdas sOv dmongirdus-
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tik 28), und das letatere, das 2oszixdy, ist jenes nespagixdy, welches auf das
scheinbare Wahrscheinliche um des blossen Sieges im Wortstreite willen
gerichtet ist, und daher auch Trug und Ungerechtigkeit als Mittel nicht
verschmiht ). Dieses meigagioy hat daher, indem es nicht blos den

Yov .. ... dvdyxn Oj) tov Gmoxguvouevoy vnéyerv Adyoy Iéfevow
fvor &vdokov ) adokor Héawy § undéregov xal jrov dndisg ¥dokov §
&dofov 7 wetouévwg. ib. 11, 161 a 33 Jdsi 3¢ 1oy xaldg uerafifa-
Lovia deadexsixdg xai uy dotgirdg perafifalay, xaddmé son
yewpéreyy yewueroixds, av te Weidog av v aAydés 3 T0 ovumegat-

-vousvov. Soph. EL 11, 172 a 30 did marreg xai ot idiGrar sebmor

" twva yedvvae 3 Staldextexj] xal meitgagixf mdavieg yag uéxes

25)

26)

Tevog Eyxetgovory drvaxpivery tovg Emayyelhouévovg: savra 0 &gl Ta
xoceva. Vgl Eth. Nic. VII, 1, 1145 b 3.

Soph. El 2, 165 a 38 *Egt 33 vd» &v 1@ diadéyeadac Aoywy térrepa
yérn, didaaxakixol xai diadexsixoi xai megagixol xai dgigixol: &e-
daoxakixol uér ot #x T@y olxelwy apydv Exdgov padijuavog xai

o0x &x TGy 700 Groxguvouévov dokiy avAloyilusvar, dei yoq migsdery

TGy pavdavovra, Stalexzixol & oi éx sdrv é&vddlwy gulhoyigixol
arripdoswg, wetgagixol &' o dx tdv doxovyrwy Ty amoxguvouévy
xal avayxaiwy eidévar T moogmotovuévy ey Ty dmeguny . . . . .
2otgixoi O of &x tay pawoubvwy &vdolwy uiy oviwy ¢ ovhloytgi-
x0i 7 pawrousvor gvAioyigixol.

Top. I, 1,100 b 24 deegexdg &' dgi ovdhoyiouos o 3x parvouévwy éy-
86 Ewy, ui) Svvwy 88, xai 6 &5 vddkwy 7| parvouévary dvdoEwy parvouévos.
ib. VIII, 12, 162 b 3 wavdijg 08 Adyos xakeisar respayds, Eva psw Teomoy
Srey @ aivyral ouumegaivesdar uiy cvumspatyouevos, g xaksitar é@i-
ctx0g ovAhoyiaudg ete. Soph EL 11, 174 b 18 dics & ve mepi ravde
paivousvos ovhloyiouds €gigindg Adyos xai 6 xasd 0 medyua
@auvdusros ovidoyiouds, x&v §) avlhoyioudg, detsixds Adyos: parvi-
pavog yde 3s xave 36 medyue, Og' dmarnTixdg xai Gdexog: dg-
nep yde % dv dydve dduxke elddg w s xoi Fsuy ddexopayia s,
obswg dv drechoyia Gdimopexie 7 dgigext) dguv - dxsi s yag ot mavrwg
yex@r mooatpovusror maviwy &nveviar xal drvaidu oi dergixol.
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‘Nichtwissenden der Unwissenheit uberfiihrt, sondern awch den Wissen-
den .an sich selbst irre. macht, fir die Logik -dieselbe Bedeutung wie
die Bophistik, welch letztere ebeafalls ein’ soheinbares Wissen ist, und
nur durch den ethischen Nebenzug der Gewinnsucht von dem conten~
tiosen Disputiren sich unterscheidet 27); die Sophistik daher wird be-
sonders als eine im ‘guufBsfinxos sich bewegende bezeichnmet, welche
kleinlicher Mittel sich bedient und ihren Grund in dem Ethischen der
mpoalpedis hat, wihrend die eigentliche Dialektik auf dvveus beraht 28);
der hochste Grad des Sophistischen ist das ovrogevrsi3%), — 8o

27) Soph. El 11, 17{ b 25 5 7aq gogigixy &5y, digmee simopsy, %QY~
parigixy tig and doplag pacvouévyg, d1d qmwoyén;g drodsi-
Eswg 3plevrae. ib. 8, 169 b 20. u. ib. 1, 163 a2l 6 goguigi)s xenue-
Tegns and qmzvoyén;y oogiag dAL’ odx ovang. Diess sind auch of mepl

- v0dg dgigenodg Adyovg pmioSagrodrses, ib. 34, 183 b 36. vgl. Elh Nic. X,
10, 1180 b 35. '

- 28) Metaph. E, 2, 1026 b 15 sioi yde ot vt» go@tgdy Adyo mapi €6 cvufe-
Pnxog we einsiv uadiga ndvewy. Ansl, post.1, 2, 74 b9 w 5,74228. Se
machen auch die Unwissenden den Wissenden gegenilber ovidoycouodg
xasa gvuPefnxog (Soph. EL 6, 168 b 8). Top. V, 4, 133 b 15. ib. O,
5, 111 b-32. Solches sind nemlich die cogrgexaé évoxdiberg, d. interpr.
6, 17 a 86. Top. IV, 5, 126 a 30 o¢d» Jé xai & st xdv Wexvay eig
dbvauey ) 36 duvazdr ¥dyxev, olov 30y co@igny § dedfodor §
xkémTny vy Svvauevor 1a alhoroia dpaigeiodar ) durdusvor dia-
Bardeay § oo@ilsadac: avdsis yag tav sigypérwy @ Junasog slval Te
soutwy sotoitog Aéystar dvvaraw uév yde xai 6 3edg xal 6 amovdaiog

. 5@ @aika dedr, all’ odx sigi Toroizor, marseg ydy oi pavlor xaza
ngoaigeaty Aéyovar. .Rhet. I, 1, 1355 b 17 6 yag gogpigixdg

 oux- & 1 dvvéyc& il &y tv} uqodoeéau' nhy)y draida pév Fae
6 udv xqra sy émgquv 0 0¢ xa1c Ty mEOCiQEsEy éq'we, dxet d8

- aoqngqc HEY zoTA 11;v meoalgeorr, dialsxgixdg I8 ov xezd oy
mgoaigsoir aRla xazd sy Suvauiy. S. unten Anm. 60a.

29)'!‘09 Vi, 2, 139 b-26. ib. VHI, 2,157 -w 82. Seph El. 15 174 b 9.
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scheidet sich demn auwch mach dieser Eintheilung der Stoff der Art, dass

dag enodesxtixoy in den Analytiken, das diaexvsxor im engeren Simne

nad das masgacizdy in der Topik, das dywwigseoy und 39:::::01 in den
Sophistici Elenobi behandelt wird 39).

So also ist bei Aristoteles die eigentliche Legik von der dialek-
tischen Praxis getrennt, und getrennt ist auch die Rhetorik, der Art,
dass sie mit der. Dialektik die Behandlung des Gemeinsamen, der xese
im Gegensatze des xa9 &xcgor und der idsas doyei, theilt und ebense
wie jene nur das dem Wahren Aehnliche behandelt, zugleich aber die -
Kehrseite der Dialektik darin bildet, dass sie das meSavov in den 799
und n¢9y zum Gegenstande hat. So wird in ihr die émaywyy zum
nagadecyua und der ovAloywouds zum &v9dunue; insoferne aber eben
das Enthymema ein Syllogismus ist, dieser aber zur Dialektik gehort,
so ist die Rhbetorik ein Zweig des Stammes der ganzem Dialektik, zu-
gleich aber durch den Gegenstand verwachsen mit der Politik. - Ihr Ziel
deher, und das des guten Rhetors, ist nicht zu idberreden, sondern das
m{}am‘w zu kennen und zu wissen 81). — Ebénso ist endlich auch die

.

30) Soph EL 2, 165 b-9.

"31) Vgl. tiberheupt Spengel Specimen comment. in Arist. art. rhet. Rhet. III, 1,
1404 a 4 @12 Bi5g odong meog d6 Eay Tig moayuarelag Tijs megl Ty
dnrogixyy ete. Vgl. Top. I, 3, 101 b 5. Rhet. 1, 1, 1354 a 1 Hér)'ropué
dgey &nzgempog 4l dwls:muﬁ Guipotegar yog megl $0L0VIWY TIVGY Eigly

- & xovd vpomoy Tva amdvrwy dgi yrweilery xal ovdeutds Emegrung
- apugioudwig. ib. 1355 a 27 &AL’ évdyxn 6ia viEy %0ty G¥ moLEioIee
1a¢ migeig xad todg ddyovg, dgmeg xai & toig Tomixoig &Aéyousr
mweQl Thg meds vod¢ moklodg dvvevews.  (Vgl. ib. 2, 1356 b 32.) ib.
1858 a 10 Aéyw yip Jiddextixovg e xai gnrogexods cvAdpyiopodg
elves megl Gv todg vémovg Adyouer, ovroi & eiviv ot xolvjj megl
dixdiwy ete. ib. Z. 29 xaddmeg ody xal dv voig Tomixdis xai évraida

. Quigeréoy siv rIvunudtor 1é ts sidn zai Todg romovs 4 Gy Ann-

.
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uterrichtende Rede, 76 dideoxalixdy, als eine eigene Species der ge-
sammten Dialcktik abgesondert 32).

Sollte sich nun digse nemliche Theilung auch bei Plg],g finden, so
ware wohl schon eine erste Spur der aristotelischen Methode in den
platonischen Schriften nachgewiesen. Und sie findet sich wirklich. Nur
ist bei Plato das Ganze gleichsam gereizter, besonders die Polemik gegen
die Sophisten schmerzlicher, als bei Aristoteles, welcher diesen Verhalt-
nissen schon ruhiger, klarer und objectiver gegenitber steht. Es ver~
halt sich in dieser Beziehung mit dem JixdéyecSer bei Plato ebenso
wie mit der Feindseligkeit desselben gegen die Poesie, welche ja bei

téov* Aéyw & &0y pér vag xad Exagor yévog idiag meotrdaers, Tomovg
08 sodg xowvodg ouolwg mdvswy. ib, 1, 1355 a 14 10 v2 ydp alpdés
xal 56 Buotor 5@ dAnIsl wiig avrig &l dvvdpswg idely ... . . ded
nmgos za &dofa gexagixdg ¥yewr o opolwg Eovrog xal meog TRy
aljedy &gy, b 15 meog 88 zovsorg 80 vijg altig 16 v mSavoy
xal ¥0 Qacrdusvor idsir medardr, wemep xal dnil tig Sialexsixijg
ovldoyioudy v& xai paivéuevoy gviloyioudy. ib. 1356 b 3 % yae 0
uév magadetyna Inaywyy, 16 &' dvIvunue ovdloyioudg (vgl. Anal
pr. I, 24 und 27, wo eben das évIunua auf das elxdg begrimdet wird,
und Soph. EL 5, 167 b 8, wo das onueiov erwihnt ist). ib. {, 1355 a 6
dgi & dnddadis ¢mroginy bIvunue . . . . v0 & &rSvunuae ovikoye-
ouog tig, mepi dé ovhloyiouoU opolwg Emavrog wijs deadsxsexig
3y idstv. . 2, 1356 a 25 dge cvpPalver vy izogensy.oloy ma-
eaquéc ¢ tiig Sealensinijg sloas xai vijg megi s¢ 7§91 meayueselag,
v dixaedy 35 moogayogevery moAexixyy. . . . . &ge yoQ uoeedy T
tijs diakextixils xai opolwpa. ib. 4, 1355 b 10 xed 83¢ 08 86 meigar
Yoyov adrig, dAdd 4 idely vd Indoyovsa medard megi Exagor. Vgl
Top. VI, 12, 149 b 26.
32) S. die Anm. 25 angefiibrtd Stelle der Soph. El. 2 und ib. 10, 171 b {.
Top. VIII, 3, 159 a 11. ib. 5, 159 a 29. ib. VI, 4, 141 a 36. '
Aus d. Abb. d. 1.CL d. k. Ak. d. Wiss. VIL Bd. . Abth. - (20) 4




\\

.

26 (154)

Anstoteles ebenfalls lhre gesonderte Stellung erhaltcn hat 33), wﬁhrend
Plato noch mit ihr ringt.

t -

(" Auch Qel Plato ist die Vcremlg“ng der Gegensatze dle _gemein-—

SONaA A v i oy

;cbaﬂlwhe Wurzel el gimer upeltén Syllognstlk der cinen, “elche dem

TRAIRT P ER arigy i § .v" teeeg-. g tvRL, ﬁn*“""r«w"‘a

mgen zugewendet ist, und der zwcntemﬂpclc e m Jcm Gelyqte der

T

d‘o_’q‘a _sich_bewegt. = Vermittelst der ergteren wohnt, wne sich Plato aus-

druckt der Philosoph durch Aoyiouoi (man beachte hiebei den Gebrauch

des Plurales) bei den Ideen3%), es ist ein ovddoyloacIar, welches

' Sich aufl die begriffliche Einheit bezieht 3%), es ist der einheitliche Zo-

ysouog, welcher den Einen (guten, goldenen, heiligen) Weg zieht, und
rein von Sinnlichkeit und Korperlichkeit die , genaue wahre Rede “

sucht 3¢8); dieses Suchen. des Ansichseienden, Identischen, durch den

33)'Z. B. d. interpr. 4, 17 a 1 von sdyj.

34) Soph. p. 254 & 6¢ ys qnloao(pog 3] ToU onog dei dua lbyw;zwv
neogxelpsvog idég dic o lapneér av ‘zijg quag ovdaudc svmeris
o«p&qra( , .

' 35) Charm. p. 160 bmoidy ‘Tuva 08 nocec ] ampqoavn) nagoioa xai mold
/ Tig ovaa Totobroy azraeyagouo av, navea sadra avl).oyz oauevog

. elms € xai dvdesiwg, Ti gou galverar elvae.
36) D. Legg. I, p. 644 sq. ;& ydg @nawy o Adyog deiv 1av EASewy Evve-
' mopevov sl xai undauj émokesnopevoy dxelvyg arIéhxery voig alhoeg
vevpoig Exagoy, savemr &' elvar Ty 308 Aoycopod dywyny yevowy
xgrl tsgoy ... . myy Jdi.makaxyy Gvs yeuoiy ovoar, vag 0¢ allag
navrodanolc sideowy opoiag . . . . &ve yae Toi Aoyiouov xakoi uér
: dvrog, medov 48 xel ob Bralov, delodar Smmgevdy alrol Yy aywyy,
! Snwg & Huiv 30 yovooi» yévog wix§.tdddm yéwn. Rep. X, p. 604 odxoiy
£0 pév aviezelvery diaxshevouevor Adyog xai vomeg dgi, 16 3¢ Ehxoy
1 émi tdg Aimeg avto 1o médog; . . . dvavsiag 8¢ dywyig 7;yroy£—
g3 o avBQuRY sieel %6. auté aya dvo 1vé gapgy & abr@ ara-
yyaior elva. Phaedo, p- 65 sq. ufve Ty oyur naeau.‘hﬂusvog & ¢

t
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wabren Syllogismus steht daher auch im Gegensatze gegen das blosse
nséFeix jeder Art37), und so werden auch zwei Arten der Xé’-‘ac unter;
schieden 38). Die z_y‘v_qlte Seile .der Syllogistik nemlich isf, wie bei Ari-
stoteles, ebenso auch bei Plato die der déte angehdrige, denn diese ist
die Mittelstufe, in welcher Wissen “und Nwhtwnssen zuglewh sich findet,
bei welcher das. Nemliche wahr und falsch ist 39), und welche um all
unser, der Menschen, Wissen und Fihlen gerade ‘selbst in der Doppel-

" dsavosiador uy té s’ EAdyy am&:)au dpéhxwy undeplay yna Tod
‘Roycouod, @A avm xad. aveyy uluqmu 37 dwvolq: x(mmuoc.
Phaedr. p. 247 7 yée drowparog, g8 xal aggnudrigog xai avaqw]c ovaia
orrig avoa Yuyils xufegrisy uory deas) »§ yejror, megi v ¥ =g
dAydois dmgiuns yéwog voitor ¥ye. To» tomav. Vgl Tim. p. 52.
8. unten Anm. 47 ilber deavora.

37) Phileb. p. 58. IQ. dijhor 8% r, ndocey sy ye ¥y lcyo;uﬁmr yvoly*
-ty pho megl 10 Ov xal 80 Iviwg wxal vo xavd sadsdy dei mapuxdg
ndviwg Fywye olpar fystoSar bumavtag Gooig vod xal auengdy moog-
Nornree, paxed dAndsgdryy slrac yvdow: b 88 mdg, o IMgu-
Tapre, diaxplvorg &v; ITPQ. fixovoy .udy ¥ywys wois’, & Swxeazeg,
drxagoxe ogylov molhdxig, wg 5 ¥oU meideiy mold diapégor macdy
sepay mdvie yég V' adsj dotha & Exdvrwy all’ ov dia Plag
mowoiso xal paxe§ deley muodv &iy Ty Tepydy. . :

38) Rep. MM, p.-396 &l &', v & éyw, ;wv&&vw 8:00. 2épag, 3'ga T &ldog
LéEsedg 18 wai Suppioswg dv ¢ &v digyoiza 6 T@ Irie xakdg xdyaddg,

" -omébre T déor avxdy Léymy, xoi Exspoy ad dvipotow sovry eldog ob
&r oiro del xal v ¢ dimyoiso 6 dravilwg Exslvp @i Te xai Tga-
geig, welche beide in dem darauffolgenden weiter beschrieben werden. °

39) Theaet p. 165 76 dewvotaror doryua: ¥ge 32 olpar Towdrde wi. . . .
' Goa_olov 1& Tov avsdy &idora t¢ toiro 8 olde u) gidévar; durch diese
Worte nemlich wird das dann iiber Protagoras Folgende eingeleitet, wel-
ches eben Nichls anderes als die 665« zum Gegenstende hat. Hipp. min.
p- 367 6 avzog dea Yevdi xai dAnIi Ze;/ut neegl lormyd?v dvrazdg
(in der nemlichen Beziehung).

A}
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_heii der- wahren und falschen Meinung sich dreht, und daher zwischen
'_Seiendem und Nichtseiendem, zwischen y»woic und eyrwole in Mitte

steht 490); sie ist es, welche innerlich in der Seele Bejahung und Ver-

neinung, &usserlich die Vielheit der Phantasie bewirkt, die Verbindung

% ‘dieser beiden ist die ,Rede“, welche daher wahr und falsch ist4!), -
\ Hiedurch ist der Adyoc gerade in der Mischung des Wahren und Fal-

40) Theset. p. 194 megi uév dv uy oldé wig undé joSero numors, odx
Zsiv, dg Poixev, olte Yevdesdar olrs Wevdig doba, & Te viv nueic
vytés Aéyouev, mept 3¢ dv Topey te xei aliocdavdpeda, & adroig
Tovtoig solperar xai dAivvevac f) doEa weudis xai dhnSig yiyvouévy,
xaravrixgd udy xol xgra ¥0 eIV Ta oixelx ovvdyovoa dmosVTWnETA
xal womovg dAydyc, &g mAdyia 08 xai oxode Wevdijs. Rep. V,
p. 477 &i 08 &1 we olrwg e g elval ve xal uy) dver, od pstakd
&v xéoito s0i sikixgurdg Ovvog xal sob av uydapf dviog . .. ovxoiy
ini pdv ¢ oveL yr@awg v, @ypvwola & & avdyxng dni v uy
ovee, dni v¢ pevald 0é sovrg peralv s xai Lpryvéov dyvolag s8
xal dmignung, & o Tuyydver Ov socoiitoy; mavy uév odrv, &g’ ovv Aé-
youéy e do0Eav shrac. ‘

41) Soph. p. 263 sq. EE. odxody dedvote yév xal Adyog tadidve mAyy &
udy dvidg g Yurie medg’ aveyy Sudhoyog Avev Quwrilc yiyvouevog
To0t’ adrd Huiv nwroudody, Sidvoia. GE. mdww uéy odv. EE. v
84 ¥ an’ dxalwg §ePpa dia ol giuatog Loy uera PIdyyov xéxdyzas
Adyog. -OF. dly9y. HE. xai pjv & Adyotg alvo louey ov. OE.
%6 moiov; EE @pdoer. te xai andgpacey. GF. iousev. EE. Gray
oy voivo dv Yuyf xeza didvoray yylwras peta ouyig, nliy 3 Eng

- &peeg 8te mongeinys avvo; OF. xai ndg; EE. tl & Gzav uy xad

. avmy ahda O aioSjoewg magj Tive TO Totoizoy o mddog, &g’ vlov

S te 003dg einety Eregdy T nAyy @avieciav; OF. ovdév. EE. ov-

. xovy 2neineg Adyog aAndis v xal Wevdig, tovrwy & dpdry didvora

. uév adrig medg avryy Yuxilg didhoyog, doka 0§ Jravolag amorehev-
“tq01g, Qalverar 38 6 Aéyopev avupiEig aioYjoewg xal dokng, avayxy
0y xei zovtwy 1§ Adyp Evyyeviv dviwy evdij te aitdy Evia xal
driors clvar.
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scher das grosste Moment der Philosophie, er beruht ja nur ‘auf der
verbindenden Mischung iberhaupt und der Verflechtung selbst der Ideen,
und das & und modie ist das_unvergingliche Attribut aller Rede 43).
‘Was aber oben in jener Vermischung die Seele inmerlich h ergreift;~das
ist auch bei Plato wieder jenes Gemeinsame, ¥@¢ xowe: (nicht 7o xa3d-
~Aov), welches -erst durch ovidoydsv$as zur Wahrheit uid zur ovéle

-gefahrt werden soll 43); und hierin eben muss das Gebiet der ‘6&5«:,

42) ib p. 260 medg 6 oy Adyov Huiy Tdy dvrwy & T pevidy ebvac: vod-
Tov yag geenIévrsg ©o pdy uéyigov pihocopiag By cegnIsiuey ....
dpreéInuer & &» si cvvexmpyoapsy undeular slvar pikey undevi meog
undév. ib. p. 259 xai yog, & 'yadé, 16 ye miEv ano marvdg imxs:eair
&mw@lguu dhiwg T8 ovx dumpedis xai 3y wxal marviémaqey ayovaou
uvdg xai dpilogogov . . . . . uﬂ.mtacr; Boayswr loywv égiv apd-

" we0eg .80 Seadiay E'uagor anod mdviwy, dua yag vy aldjdwy Tdy
siddy ovumloxy)y & Adyog yéyovev quiv. Phileb. p. 15 gauér mov
tavsor 8§y xal modda vmé Adywy ysyviueve magiroéyety mdavip xad
Exagor tdy Aeyoubvwy csl xai mdler xel viv: xal toive ovzs uj
navonral mwote ovrs %Eato'm’iv, aid’ &g ©d totm’:’tov, wg. duol q)al—
veral, v6» Adywy adrdy d3dvatéy w xai dyjeuy mdIag &y Juis.
Vgl die Stelle b. Arist. Anal post. I, 6 in Aam. 16 und besonders Me-
taph. G, 2 in Anm. 18.

43) Theaet. p. 185 7 ¢ &) dec 'umc dbvaug 6 v dni mioL xeiroy xai
10 eni 1ovtozg dqloi oot, ¢ 6 &gy lnoro,mxgetg xai 70 odx ¥t xai

& »iv O fowrduey megi adrdy . . . . odotey Adyrig xui-td ui) elvae

kai duotérnra xai avouotdsyre xai €0 Tavsor we »ai vo Sxegov, I

- 82 ¥ ¢ xal v0v XAdov doLIpdy megi avziv, Jijhoy 68 Oz xal Xe-

- ttoy te xal mepureoy dgwifs xal sdhla Goa sevrosg Emerat, dia slvog

b notd vy t0i ouuaveg 1 Yuxi aiodardueda . ., . . Fywys ovx &y
Tt Bowpee elmeiv, ndix y Seu por doxei vy dgrpy oV var zocoizoy
00d%» sovtoig deyaver 3dsor digmag dxeivorg, dld’ avey O avuig N

oo Yux) va xoevd prol Qabrerar megi navswy émioxonely. ib. p. 186 &
L udv #ga voTg maInuacwy ovn i dnegiun, &v 84 v¢ meol dxelvor (so.

- -
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wihrend es: smpjectiv und objeotiv .anf yiunaw hemht, gerade van die-

Sem Chatakier des ssnvazdy befreit werden, daher zuletzt. sogar das , Wort?
\__’——-

~_tbgesireilt werden soll ) um Eur Idee selbst- zu gelangen 44). Daraus

ﬂnesst ein Bestrehen, Beohensohaft zu geben und zu fordern sowohl uber

Naturobjecte unseres Erkennens als auch iiberhaupt, ein Bestreben, wel-

-ohés als solches leichter von kleinen Anféangen beginnt, aber eben me-

thodiseh (in eimer zdy»y) verfahren muss und hiedurch.zur ovo/er fighrt 3).

tay x0Lvdy) oukhhoytoug* ovoiag yag xai aindeleg dvraida uév g
doixe Swwatdy Gasdau, dxel di advvazor.

44) Soph. p. 267 vé» uipovuévey oi uév eidoses O pipoivrac sovTo meds-
tovowy ot O ovx eidosec: xaitor tiva pellw dealpsoiy dyvwolag se
xal yroswg Ijoouer; d. b. mach dem Zusammenbange mit dem Vor-
hergehenden, die uipnoic emthillt Wissen und Nichiwissen, diess aber ist
die dote. Rep. VII, p. 532 otsos 70y adsdg égwv 6 ¥ouos 8y 36 dia-
AéyeoSar megalver: by xal dvra voyrov pepois’ & 4 sig aswg du-

- vouug, fjv éhéyousy mpog avea fdn sa Lpa dniysipeiy amafiémay xal
' meds avve dgea ¥s xai vskeviaios dy medg avsdr wov HAlov, otrw
xal otey vig TP leéyw&ac 2miyerefj, dvev maodr sy aiodjoswy
d1& zob Adyov &' alsd O gy Exacor oopE xai wi) amogy melv &y
avsd & ¥y dyedor avzj toq'ps.l dafy ekc. ib. X, p. 595, wo con=
sequent diese Forderung auch gegen jede mimelische Poesie geltend ge-
macht wird. Crat p. 437 @AA’ avza [punréa mlyy Svoudiwy & nuiy
duparisi dvsv Gxoudrwy 6moteea Tovrwy &gilv alydi, deifavva Oif-

) Aor S5 v» chjdeiar sdv dvewr.
) 45) Phaedr. p. 270 eid' o3 uyy o’mwmgéov oy y& sdpy pevicdvra Stiody
: ﬂwﬂ.w 098¢ xwgp@, alla dijker wg ar Ty wg taxm loyovc didg,
v ovolar delkse dxgufic . Tij @uoewg sovrav meds & vevg Adyovg
moogolgst. Phaedo p. 76 ti &¢; 10ds iyers éhéadar wal njj gou doxei
" nepi adred; dvije dmigdueves maegi Oy énigarac dyoe &v dovvac Adyoy
7 oV ; Thewet, p. 202 3rar uév odr &vev Adyov sy adndi] dodar Tivig
w1g Adfy, GAndedery piv pirod mp Yy meel @vtd, yLyvwoxay &
oi+ 1oy yoo ui) Jurdirevoy Soival va xai dékacdac Aiyay avemigiuova



139) |

So bezieht sich allerdings das Wisseri al3 Wisséh waf die xeihiche Er<
scheinung, unterscheidet sich aber ébém 'hiedurch ven #em génauen,
festen, wahreri Wissen #6), zu welchém es si¢h orst evhebém soll. Diese
Erhebung aber ist dér Weg zum eigentlichen Wisdon, welcher im Thés
aetet gegliedert wird (der -negative Awsging dieses Dialoges st nur
scheinbat),” und welolier am Ende~ des sechstéen Buches det Repabitk
wieder erscheint, woselbst nach der Doppeitheilung sowohl des Sinn-
‘Hohen als des Geistigen in Abbild und Urbild. sich die vierfache Stufen-
folge von sixcdle, nigig, duivosx, wénoig ergibt, deren gwei mittlere
eben die Entwicklung der #65« im Adyog enthalten; darum ist di® Mittel-
stufe der didvosa die Mathematik als die Erkenntniss des Ewigen am
Sienlichen 47), ,sxe ist schon die der Idee zugewendete cindns doka.

S e e

v mepl vovrovs mpoghafovia 82 Abyov dvvasdr we vadia mdvsa
yeyovévar xoi vellog mpdg dmegipyy Feetv. Polit. p. 286 #18 dei pe-
Azt@y A6yor Exdgov dvvatov elvac doivai xal déEacFai- wa yap
doduata xdllige Svva xal pbyige Xoyw ;'lérqp,'c’z'lllp & oddevi capdg

. dslxvvrae, tovtwy &' Evexe mave &gl Ta »iy lsyoplm équ g &
toig Ehaztoaey § puekdsn mevidg néez puéilor 7 mepi o ycl{w.
Soph p- 218 76 modregoy & o';uxeo:g zal §¢oae el uekevdy moiv &y
alroig tolg peyigoeg. -

46) Laches p. 199 Suugygs mweoi sar abidr v wOeyy dmgnuny xal doopuévwr
xai yiyvoudvwy xai ysyovorwy dmalsty. . . . o yae ushAéviwy udvor
néoe aya.‘}wr 18 xal xaxdy dnale, dlla xud yeyvopévery xai yeyovo-

_vwr xal mxnwg Ezénm Sgree wi &2ar 2migiucs.  Phiteb. P- 59
ovxovy od n'm s¢ orta dsd, nsgi'dé 1@ yiyropera xal ;wn)aoycm
xal yeyovbza fjudv § vooBrog dvjeniar oy ooy . . .. soVTWY 0Dy
1 gagig & gaiuer ff dxgcBegdry dAydnly ylyveoder, dv pijve
i’cxc pndéy madmore xuse savsa ey Feu uncs sig sd viv ywagdy
azu, ¢« . wegl ody w& uy uxqps‘m fefaidrgre uyd Hrswvoiy mdg
- &v reoee peﬁuqov yiyros® Huly mxi omodv; . v

47) Rep. V11, p. 533 dwtuuuﬁ pl&bd’og pévy sadey chium, vag
vno.%auc dvaugoiioa dn’ absiy sy dexjy, Tra Pefutdonvac, xai 3@
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Wagen dieses Entwicklungsganges kanp gesagt werden ¢8), dass Ge-
déiichtniss, Vewstand, Wissen und wabre Meinung zu  der nemlichen Idee
gohoren; und die dofe am sich mit dem Adyss ist demnach cin am-
biguum, erst die falsche Meinung gestaltet sich zur Unwissenheit 49)
Plato demnach ist ebensoweit als Aristoteles davom entfernt, die Jddfe

——————

etwa zu verwerfen, sondern im Gegentheile, wir erkenpen -auch bei
R sl Dttt st 53

s o s

dvee &y PogBoew PBaefagixi Teve w6 Tig Yuric dupe xavogaguyudroy
feéue EAnsL xai évdéyst Grw, ovregidois xai cuumsguaywyois yewuévy
. alg dujAdoper térarg. 8 Emigiuag uév molddxig meagelmouey dua
70 #90g, déovvar dé ovduavog aldov, dvagyeségov udv ) dokys, auv-
dovtéeov 3¢ ) émignung. dravoray 88 adeyy & ys @ medodev mov
@otodueda. Poelischer ist dieser Weg zum Wissen ausgedrilckt Tim.
p- 37. In Bezug auf diese mathemalische Bedeutung der diavote kann
bemerkt werden, dass ja auch Aristoteles darlegt, wie man durch das
. Poniren (8x93éa9at) eines Obersatzes Nichts ungereimtes begehe, da fiir
-den Syllogismus als solchen die concrete Existenz eines Gegenstandes
gleichgiiltig ist, und demnach dasselbe Verhiltniss wie in der Geometrie
obwaltet; Anal. pr. I, 41, 49 b 33 ov dei & 0is0%ar. waga w6 Exride-
o3al st oupPaivety avomov: ovdév yae meogrewueda @ 16de i elvau,
all dgreeg 6 yewuéreng Ty modealay xai eldsiav mjvde xal anlari
elvar Aéyse odx oloav, ddd' oty olzwg yeiar wg éx Tovrwy oviloyi-
- Lousvog. vgl. Anal post. I, 10, 76 b 41, Metaph. L, 1, 1052 b 33, M,
3, 1078 a 20, N, 2, 1089 a 23. ’

48) Phileb. p. 60 &i 3¢ ys magyréyInuev rive, viv ogigoiv dmavalafuv
dgddtsgor simdrw, pvyuny xal Peovnawy xai Emignuny xai ahndi do-
fav wijg avrijs idéag siYéuevog etc. ib. p. 39 Grav pév aAndi yedyy
(sc. § pmipy), soivo 6 madnua déke ve alydig xai Adyoc an' avrod
EuuBaivovery ahpdeis & quiv ysyovévar.

49) Protag. p. 358 duadiar dea %0 wotovde Adysve, to Wwewdij ey dotay

" zel dWebudar mepl tiy meayudtwy TGy molhoi dfiww. Soph. p. 260
(s. oben Anm. 42) und ib. p. 229 &yrota 6 i) xazaddra i Soxely
sidérar, 80 ol xrduvevar, mdvia Gga diavolg opaddéucda, yiyveodae
naqer. :
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Plato in derselben fdr die Logik gerade wieder das aristotelische dm-.

Jsammw ‘Weiohes auch bet ihm ‘nun in demselben Abstufungen sich

ghedett und dessen forschender kritischer Trieb der blossen Méeinung
des grossen Haufens ebenso wie bei Aristoteles (s. oben Anm. 23) ge-
genilbersteht 3 °)

In jenem Gemeinsamen — 7o x0iweé — nemlich liegt auch hiet
die Thatigkeit des Vergleichens, des Beurtheilens, und eben diese kriti~
sche Reflexion ist es auch, welche den gvdaxes des platonischen Staates
als philosophisches Element einwohnt und den Philosophen selbst allein
die richtige Lebensweise erkennen lisst3!). Wegen des Beweglichen
aber, welches diesem ganzen Gebiete einwohnt, ist das ,Lernen“ selbst

50) Phaedr. p. 237 70dg moldlodg AéAnJer, 8v¢ ovx ioage v ovolay
Exdgov: og ovr siddreg ov deouoloyoivvar &v dexi tils oxéewg,
mooerIdvseg 8¢ €0 sixdg dmodiddaaiy: olse yae favioig odre dAdi-
Aotg ouokoyotory, d. h. es ist eben nach der Eintheilung d. Rep. VI die
Stufe der eixaoia.

51) Phileb. p. 41 (woselbst zwar in ethischer Beziehung auf sy und %dory)
& %0 fovdnue fuir wig *e loewg vovzwy &y sotovroig siol Jiayvivae
Bovierar ixdgore, sig tovswy meds dAdjlove uellwy xal sig Ihdszwy
xal sig pallov xal vlg dpodgosépa (das préiAlo» und yrvor gehdrt aber
su jenen xotvd, s. Anm. 43). Rep. II, p. 376 §j, §» & &yd, Sy od-
devi @l @llyy xal #xdecv Scaxglves (sc. 6 pvkal) 7 vG vy udy
xarauadsiv vy 3¢ dyvoijous xalsor mag ovx &y @ihouadés ey ovr-
éger 16 xai dyvoig dgilduevor £6 ve oixsiov xal vé dAddreeoy .. ..
@Ada péveoe, elmov 2yw, %6 y8 Pidouadic xal pLAidoogor vavriv;

. savsoy yag, &py. ib. IX, p. 582 wive yon xeivecSac ta uéllorsa
xaliic xgedjoecIas; G odx dumeiglq se xal peovioeas xal Adyy,
3 sovswy o &» wig Bélmiov xgimgiov; worauf im Folgenden der Phi-
losoph als Beurtheiler der verschiedenen Lebensweisen nither bezeichnet
wird.

Aus d. Abh. d. L. CL. d. k. Ak. d. Wiss, VIL Bd. L. Abth. 1) 5
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nothwendiger Weise Bewegung, und die ,Rede“ sowie das Wort selbst
ist an sich belehrend und beurtheilend 2). Der Lernende muss sich
wehren konnen, indem er zu reden und zu schweigen weiss, und die
Kunst, beiden Seiten, dem Ansich und dem bunten Vielen, das ihnen
passende zuzutheilen, ist die wahre Unterrichtungs- und Ueberredungs-
Kunst 83). Diess ist daher auch die wahre Rhetorik, welche auf das
Wissen (s. in Bezug auf Aristoteles oben Anm. 31) gerichtet ist, und
im Zusammenhange mit ihrer psychischen Wirkung auch zur Politik
(s. ebendaselbst) gehort 4). Diese epideiktische Beredtsamkeit muss

52) Theset. p. 153 3 & o 'm tptxy e§tg ovy Ym0 padjoewg usy xal pe-
Aézyg (s. Amn 45), xunjoewy dviwy xréral T8 nadfpata xai colerar
xal ylyverar Bedriwy, Vmo & novylag, dueketnoiag te xai duadieg
ovang, ot 1€ T pavddvee & ve &v uddy, dmihavddverar; Crat. p. 388
dvoua dga Stdaoxalixdy i dglv dgyavov xal Srax@iTLxoy. i
ovolag digreg xegxig vopdouasog.

53) Phaedr. p. 276 &g (sc. Adyoc) uer’ dmignung yedgesar & tfj sob pav-
ddvorsog Yuyj, dvvaros udy apvvar éavig, émignuwy 8¢ Adyay
e xai otydv medg oV dei. ib. p. 277 meiv @v g ¥6 18 aAndég éxa-
gwv 8idij mepl v Aéys 3 yedget, xav avsd e mdv deilevder duvva-
¥0g yévyrac, SpLoduevdg te mdher xat’ eidy péxee Tob arusvov Téu-
very dmigy9jj- mepl ve Yurils guoswg duddy xark Tavid, 70 meogag-
uoTror Exdgy @uoee sidog avevgloxwy, oltw Tidf xai diaxoouf Tov
Adyov, mouxidy pév mwouxlhovg Yuyi xai mavaguoviovg didodg Adyovs,
dndotg 88 andjj, ov uqéu@ov dvvazdy u’xvy d0e03aL xay’ 8oov mé-
puxs yataxuew&r;wa& 70 Adywy yévog, o Té T ueog g0 dedalae
oV 7é %t medg T6 mEioaL. ~

54) Phaedr. p. 261 d¢’ od» od o ;u‘v 8lov % dnroeexy &v &l zéyvy
Yugaywyla tig die Adywy ob udvov v chagqewtg xai oot aldot
dnudoior avAdoyor, dAAa xai dv idlotc 9 avey ouixpdy Te- xal peya-
Aoy mége; ib. p. 211 Emedy) loyov dbvauig Toyrdver Wuyaywyle odoa,
‘56v péddovie fnrogixdy Eoeodac dvdyxy eidévac Yoy Soa &idy et
Polit. p. 304 EE. v6 & &ire dic merSois eivs dud mivog Biag del meds-
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daher, da sie auf dem Gebiete der sldwie sich bewegt, oft Beispield
gebrauchen, um durch ein Niedereres das Hohere anschaulich zu maohen,
80 dass das nmapddsiyua hier eine &hnliche Stellung, wie bei Aristoteles
(in der inneren Verwandischaft mit der 8ncywys) einnimmt 84%),

In dieser Thatigkeit wirkt das diedéysoSas als ein Erproben, es .

wird ‘wie bei Aristoteles das Juwrdsxzsxov zum 7neigasizor, und gerade
in der zusammenfassenden Umschau liegt die Probe der Dialektik selbst,
eben jenes Rechenschaft geben und fordern ist die Erprobung, und in
diesefn Sinne ubt sie Sokrates bei Plato an den Sophisten $3). Hiemit

Tawy meog Tvag Stiovy %) xal v0 magdnmar Eyawy, vois' ad molg moog-

SHMjooper dmigiuy; NE. SQ. sfj siic metgixijc dopovoy xai Aextexig.

EE, &in & & ovx &Ady 7ig, @g¢ oluat, whyy 9 vob mwolesixod dv-

vaptg. NE. 3. xakdes' eipnxag. EE. xai voiro uév Eotxs sayd xe-

Awelodar molitixijs v §nsoguxdy, og Esegor eldog By, vrneesody 1)y

TavEy. :

54a) Polit. p. 277 yakenmdy, & Sacudws, uy) magadelyuact yowuevoy ixavdg

&vdeixvvadal e tov paldver- xivdvrvever yop fudy Exasog ofor dvap

siddg dnavia mdve' ab mdley dgmep Umag ayvociv. In Bezug auf
Aristoteles s. oben Anm. 3{. ‘

55) Rep. VII, p. 537 sa xidnpy padjuara macly &v ©jj mawdele yeydueva

' zovrotg ovvaxtéov sl aUvo iy oixerdryrog dAAijdwy (diess sind aber

wieder jene xotrd) Tdy pmadnudswr xai tijg Tod Ovrog PUoewg: wovy

“ yody, slmey, ) soratry puddnoig PéBaiog dv olg &y dyyébmrac. xal

usylsn ye, Jv & 3o, meiga Jiadextixiiy @voews xal pij. Protag.

p. 347 sq. dAkd Tdg uéy sotavrag ovvoveiag dGoe yalgety (sc. oi oo

@ol), avsoi & davrois ovveros Ot tavray, &y Toig éavidy Adyois mai-

ear alijlwr Aaufdvorse; xal didorvssg. Gorg. p. 448 I'OP. adndi, "

o Xaigepdy © x0i yag viv O adse zabsa anyyysldiuny, xai Adyw

8¢ obdelg pé nw jeuTyxs xawrdy ovddy moAkdr dviv. X.AI 7 mov

dga $gdlug dnoxgives, & Iogyle. I'OP. mdgsgs voviov msigar, &
: 5 .

——
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finden wir auch hier eine ,,wnsswschaﬂlxche Frage , welche wie_bet
Aristoteles (s. oben Anm. 17) zum Sylloglsmus, so auch ben  Plato zy
der in der Dichotomie (s. unten Anm. 147—155) hegenden Syllogistik
zweckdienlich 1st indem sie auf gegenseitige Zugestindmsse eines be-
stimmten fésten Ausgangspunktes und auf die Consequenzen dieser Zu-
gestandnisse fihrt $5%). So entsteht zundchst das a@vridoymxor, welchen
Ausdruck Sokrates selbst von seiner eigenen Argumentation gebrauchs,
ibn allerdings dem eigentlich Philosophischen gegeniiberstellend, inso-
ferne das Antilogische schon an das Agonistische streifl 28); diess aber
ist schon das Eristische und das grlovewxés, wobei das Eine und Viele
schon wegen Mangels der dialektischen Vermittlung zerrissen ist, und
daher ein Gegensatz gegen das diadexrixov sich ergibt 37). Jedoch

Xawgepaiv, Aaufavery. Theael. p. 191 @dda yae & 3@ votovry #yo-
pede, &v ¢ avdyxy mdvea peraspépovia Adyov facavilaiy.

558) Crat. p. 390 %0» d¢ dpwrdr xai emoxgivesIar émegduevoy &Ado TL od
xaksig 7 diadextexdy; Meno p. 75 g & lowg T Jialextixadvegoy i)
udvor veAy9y dmoxgivesdar, dhla xai 3’ dxsivwy dv &v meogopo-
doyj sidévar 6 dewrwuevog. Gorg. p. 454 Zewsd . . . . Tra ui &94-

. Lousda vmovooivieg meoaemaley dAljlwy & Asydueva, ahia ob za
govroi megalvpg. So wird gesagt, Sokrates habe stets nur gefragt,
nicht aber geantwortet. Theaet. p. 150 rodg udv &Ahovg dwtd, avrdg
& ovdév amoxgivouar (ebenso Rep. I, p. 337), und Arist. Soph. ElL 34,
183 b 7.

56) Theaet. p. 164 @»zihoyixdg doixauer meos Tag Tdy Svoudrwy duo-
Aoylag avoporoynodusvor xai %otovse wivi Teguyevuevor voi Aéyov
ayandy, xai oV @doxorieg dywvigai alha @iAdoogor elvar Aar-

, Sdvouer zavsa dxsivoig Toig deivoig avdodoL moLovvTsg.

57) Phileb. p. 16 sq. ot & »iv sdy dvIpwmer gogoi £v uév, Snwg &
Tpwot, xal mwolda Jdrvor xai foadvregoy moLovae ToU déoviog, METG

“dé 10 By amepn 09V va 08 udoa adrodg dxpevyer, ols draxsye-
eisaL 30 3¢ Stadextixdg maAy xai 50 $Qsgindig Nuds motsiodas
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wird innerhalh des gulorezxdg, ganz wie bei Aristoteles, noch unter-
 schieden zwischen dem gegen .die Sache und dem gegen die Persom
geriohteten Streite 87%). In diesem Sinne wird aber @vtidoywxr; dann
geradezu von der Sophistik selbst gebraucht, welche darauf abzielt,
Worte durch Worte zu verjagen 88), sich dabei an einzelne Aehnlich~
keiten , (also das zersplitterte xowo») anklammert und das véreinzelnte
8 im $Asyyoc und éneléAsyyos aufgreift ). Hiedurch aber ist die

medg aAdnjhovg tovg Adyovg. Phaedo p. 91 wg xevdvredw Zywys dv =@

magorTe mepl avroi Tovrev ol @sloodpuwg ey, dAL' dgmep ol

nmow anaidevsor pihoveixwg' xai yag xeivor Gsav megl Tov du-

QigBnriowory, Sny uédv ¥gew megl @y &v 6 Adyos §j od geovsilovary,

Snwg 3¢ & avroi ¥9evro zavra dofer wois magoigl, toUTO MEOJU-
. uovrzar. Ein Beispiel eines- Zgegixdg Aoyog s. Meno p. 80.

578) Gorg. p. 457 die ganze Rede des Sokrates, besonders die Stelle: gofoi-
pae ody deeldyyay 08, uy pe vmokafng ov meds $0 medyua PLlovsi-
xobvie Adyewy, w00 xavagavig yevéedeu, d¢lda medg oé, wovon die
weitere Ausfiilbrung bei Aristoteles Top. VIII, 11 (161 a 21 arayxaio»
odv dvioss medg w0y Aéyorsa, xai ui) meog sy Yéow, dmiysigsiv, Sxay
0 amoxgivduevog savavria Tp QuTdYEL TaQaTnyf; MeogEnnQEaLWY).

58) Soph. p. 232 drag 8y 70 wijs dvrehoyixijc tépys ap’ ovx v xepa-
Aailp megi-maviwy meog auggfiznosy ixavy) g dvvopueg Foew' slvar;
Theaet. p. 154 ovxoiy & peév dewvol xai ool &yw e xal v Juey,
' mavta ta sov Qoeviy Ekyraxdreg, 70y &v ©6 Aowndy éx megiovolag
@lnhoy drometpuipevor, SvvedSorvreg GoPLgLxdg elg pudyyy soL-
aveyy, alijdwy Todg Adyovg soig A6yotg Exgovouer. Gorg. p. 489,
wo Kallikles dem Sokrates vorwirfl: ovx aioyires oropase Ingevwr nai
ddv 71g ¢rpasa audesy fouator zoivo motovuevog.

59) Soph. p. 231 wo» ¢ Gopalij dei mdvrwy pdlica negi Tvac 6H0LOTY-

© tag ael moateiocdar vy guiaxiy. Phileb. p. 14 sq. pi) deiv s zoc-
ovtwy GnresYar, mardagiddy xal §gdea xal opidea voig Adyors du~
nddia dmodaufavéviwy ylyveadae, dnel undé za towdde, Jrav =g
#xdgov ta pély te xai Gua péoy deshdry @ Adyy, mdvia vaina 1o &
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Sophistik die Wissenschaft des Nichtseienden, des blossen Scheines, unéd
in ihr verkorpert sich der Widerspruch, Etwas und zugleich Nichis zm.
sagen %), und sie ist hiemit nach der ethischen Bedeutung des sy 3»
ein moralisch schlechtes, gleichsam die existent gewordene Liige, welche
Auffassung bei Plato aber wegen der Identificirung der Idee des Guiem
mit- dem Wissen sich nach dieser Seite hin ebenso wieder von dem
aristotelisohen Begriffe der ethischen dvvauug d. h. der ngoaigeses (s. oben
Anm. 28) entfernt 0%). So stellt Plato den Sophisten im gleichnamigen
Dialoge durch zwei verschiedene Dichotomien einmal (p. 231) als den-

8xsivo elvar diopoloynudusvog, éAdyxy xavayeddv 3ti sépara dupviy-
xagat @avat, T6 18 ¥y wg morka dc xal dnspa xal Ta moida wg by
pdvov. Phaedr. p. 267, wo in Bezug auf &eyyoc Euenus, Tisias, Gorgias
und Prodicus selbst genannt werden.

60) Soph. p. 238 ovvrosis ody g ovre pIéyEacdar dvvardy dedds ove’
sineiv ovre diavondiprar £6 ui Oy avro xad avto, aAd Egey ddia-
yonzéy t8 xai doonrov xai d@pIeyxvov xai &Aoyov. ib. p. 254 der
Sophist ist 6 anmodidedoxwy &ig sy Toi ui Grvog axasssvisnta TeLff
moogantouevog avsiie dié TO OxoTELYOY TOU TAMOV xavavOROaL Yads-
ndg. ib. p. 233 dolagixiy dea Tive megl ndvewy Imegiuny 6 cogi-
oNg Uy, Al odx alpdeiav Eywy dvaméparvias. ib. p. 236 sq. dvswg
dousv & mavtanaocs yoleny oxéyer: 10 yae Palvesdar Toito xai do-
xsiy, elvae 08 u3j, xal 10 Adyery avra, alndi 8¢ i), mdvia reitd &g
uége amogiag del &y TG medodey yedvy xal viv: Smwg ydg simérea
xen wevdy Adyawy 7 doldlesry Svrwg elvar, xai zoivo @Ieylduevoy
dravirodoylg py ovvéysadar, mavidmaar yehemoy . . . . vmoIéadae
¥0 ui) by slvac: Yeidog yag odx &v &AAwg dyiyvero oy. 3

602) Arist. Metaph. 4, 29, 1025 a 2 &v9¢wmos 8¢ Yevdis 6 evyegns xai
meoaLpeTindg TGV TotovTty Adywy, dgmep xai Td medyuasd Qausy
Yeavdij elvat, Soa dumoisi paviaciay Wevdii: did 6 & v@ ‘lnmig Aéyog
(Hipp. min. p. 373) nagaxgovesar aig 6 aveig Wevdys xai aAndis® wo»
duvdusvoy yoe Wevoaodar Aaufdvee Wevdi, ovvog & 6 elddg xai &
@eoviuog. Vgl hiemit die Untersuchung iiber ysidog im Gegensatze
von adivarov, Metaph. @, 4, 1047 b 13. S. auch unten Anm. 149a.
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fjenigen ddr, welcher das schlechte Extrem des dsaxgsraxdy (s. oben
Anm. 51) darstellt, indem ein Theil des Jiwxxgirixov das zdSwgrixdy,
ein Theil von diesem 7@ 7epi yvyyy, hievon wieder ein Theil das di~
Sacxaisxév, von diesem das 7merdsvrixov, und von diesem die schlechte
Halfte das dofégogor, d. h. die Sophistik ist; das anderemal (p. 239)
wird davon ausgegangen, dass das Gebiet des abbildlichen Seins (s.
Anm. 44) in govracwxor und sixagixdv zerfdllt, ein Theil des ersteren
aber das msunvixdy ist, hievon wieder die schlechtere Seite das doko-
ppnTixoyv, und von diesem abermals die Depravation das slpawsxoy do-
Sousunrexoy (im Gegensatze gegen den bloss Einfaltigen, sv9ns), wel-
ches nun doppelt als das dnuoioysxdy und das cogicuxoy erscheint 81),
So ist nun auch die sophistische Rhetorik jenes mgixor, welches dem
wahren Lernen und Wissen als Gegensatz gegeniibersteht, es ist die
#dke des melPew82) und tritt so auch als politische Sophistik auf ¢3),

61) Am Schlusse des Soph. (p. 268) wird diess daher so zusammengefasst:
v dy tijc dvarvsiomotodoyixiic eigwrixol pégovs wijg dobagexils piun-
sixév, 30U Qavsaguxoi yévovg and ijs sidwhamotexig av Fsioy GAX
ardeuwnxdy tijg moujoswg apweiouévor dv Adyoig 16 SavuaramoLixdy
pdeov, tavrng Tijg yevedg ts xai afuavog Og dv ¢f w0y ovrwg o
sy slva, taknFésara, g Eouxey, dgsi.

62) Gorg. p. 454 mozéoar oly 3 §nT0Qex) MELID mousi . . . . 8 F¢ o
mgevety ylyvevar &vev tod ¢idéva 3 85 g ¥6 eibévac;. . . . 9 &y-
Toguxy aea, wg foixe, metPovg Onueovpyos dge migevmxig, @A
ob dedaoxalexijc megi vé dlxaeoy ve xai &dexov. ib, p. 465 Sre O
XOPUWTLXT) TIQOG YUUYAGLX)Y, SOUTO G0 PLSLxy TQOS vouodevixiy, xal
8ve 8 dyomouxy) meog laveuxiy, voiito ¢nToQixy meog duxagixiy.
Phaedr. p. 260 oizwoi megi vovtwy axijxoa . . . ., ovx sivar dviyxyy
t¢ uéhdovre froge ¥0scdac ta 1@ ovre dimara yav\‘}évcw, ahda za
dokarva &y nAnder ofmeg dixdeovary, ovde & dvraxg aya.‘)d 7 xaha,
all Goe ddfec: dx yoe todrwr elvas 10 melIerv, AN odx ix wijg
dAndsiag.

63) Gorg. p. 520 savsor &gt dogigig xai éthe # Eyyue w4 xod waganii-

.
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In dieser Untoracheidung also, des amodesxrixdr einerspits. und des
dradfyecdas, negagixor, dywmcuor ({pisixdy), ocogigixér andrerseits,
stimmen Aristoteles und Plato vollig itberein,. eine Eintheilang, welche
bei den alten Commentatoren des Aristoleles vielfach misskannt oder
missverstanden wurde %4).

Aus dem bisher Gesagien ergibt sich nun auch die methodische
Abgrénzung des, Gebietes der Logik (sowohl fiir Aristoteles als far
Plato), nemlich die Apodeixis hat das reine, Ansichseiende, das xa9diov
und xe¢9 adro der logischen Thatigkeit zu behandeln, die Miltelstufe
des Dialektischen hingegen das Gemeinsame, za xowd. Mit der wei~

“teren Darlegung aber dessen, in wieferne bei Plato Spuren der Eat-

wicklung der aristotelischen Logik nach diesen beiden Seiten hin vor-
Hegen, treten wir in dig oft bestrittene Frage ein, welches das Prinzip

der aristotelischen Logik iiber aupTM

\

v

Die Apodeiktik sucht das xa3diov des_ menschlichen Denkens ;

diess im vollen Sinne wortlich genom'x‘l;;ﬁ ;st das Princip der aristoteli-
schen Logik. In diesem Principe liegt einerseits die Moglichkeit der
Abtrennung der Logik von der Metaphysik fir dememgen der sic wirk-

lich getrennt hat d. h. fir A Anstoteles insoferne memlich W"
des Denkens_im Unterschiede von xasolov uberham betrachtet wird;

andrerseits aber muss sich hierin auch “die Yerbindung der Lognk ‘mit -

der Metaphysik zeigen, insoferne das xa3ddov eben immer das xaddiov

ist. Hiemit aber haben wir auch schon ausgesprochen, dass das Prin-

cipiam identitatis et contradictionis und das daraus fliessende Principium
e~ -

crewar A eI mme

- ——a o —— v arw —— w——_—

aeov. Ygl Polit. p. 303. Kurz die Sophistik ist die Kunst, die Launen
des grossen Thieres dijuog zu studiren, Rep. VI, p. 493.

64) Z. B. Ammonius ad Cat. 2, b, David ad Caleg 25 b. Simpl. ad Categ. 1,
Philop, ad Cat. 36 a.

[
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exchug torlii ni¢h? das Princip der aristotelisochen Logik ist, denn dio~
golben sind wohl ein xaddiey, aber micht das xa&olov sio gehoéren za
e . . \-—-——-—"-
don. gemeinsamen Grundsdtgen (ve x»osvd), fihren aber eben darum, so-
bald ‘man sie aus diesem allgemeinen faktischen Zusammenhange fermell
herausreisst und zum Urprincip machen will, zu der allerhohlsten, leer-
-slen, unfmchtbarsten Hentitiat, welohe das Leben des Unterschiedes aus-
schhesst und hiemit zum directen Gegensatze dessen wird, was Aristo-
teles, wie wir sehen werden, als zugleich metaphysisches und l_g!_s__c_hgs

) Pﬁncig anerkennt. Aber auch nach des Aristoteles eigenem Ausspruch
ist das Principium identitatis. nicht das Princip der Logik, denn -die bei
dem meistens fir diese Behaupturig angefihrten Stellen beweisen gerad
das Gegenthell. In der einen ®®) wird das princ. id. nur beispielsweise
unter den zosval dokee ‘genannt, in der anderen hmgegen 66) wohl als

65)

Melaph B, 2, 996 b 26 éida m}v xal mepl Tdv &modetxsixdy doydy,
TOTEQOY m&g dsuy émgmuyg i nistovoy, &p«pt;ﬁmamor . Myw

. 02 -dmoduxvexcg vag xotvag 0dEag, 85 dv Gnavves deuxviovary, .

66)

olor Sri néy dvayxdior # @dvac 7 émopdvar, xai ddvraroy Fua
elvet xal py) elvee, xai Joae &Ahae voréirac moordoerg. Dazu Anal.
post I, 32, 88 2 36 aAd’ ovdé Ty xotvaiy &ezu?v olor ¢ elval sivag,
3§ dv @mavra Jaiydijosrac: léyw 3¢ xoctvag, oloy tb néy gavas 1
amopdras.

Metaph. I', 3 1005 b 5 Su pév od» o Qehogdgov . . . . xai mepi
Ty ovlloyagmwv aoydy 3giv dmioxbpacdac, Sijhov: . ... .. -
Pacosdsy & doxy maody mepi ¥y Sinpevodiyar ddvrasor . . . . .
(Z. 17) B5e pév od» 3 sotavey maody Pefatordrn Goxy, Ofjiov: tig &
&y alry, pera sabra Xéyopey 18 yae adsd &ua Vmdoyety ve
xal uy) vmwdaeyety ddvvasor s edrg xal xazad vé-adsd . .

adey Oy naocay &g fafatordry tdin doydv: . . . . . . el 02 py dvdé-
yerar dua Unaoysty ¢ avt savavsie (meogdiwelodw & Guiv xai
savsy ¥ moosdaoes ta siwIdra), dvavgla & i doke do‘§p 7 riig
&vmpd:mw;, Qarvspdy 83 déivaver &'pw vmwohaufdvety sov adsor
dvac xal uy elrae 88 adsé Bua yig d Bos sdg dvevilag dofag 6

Aus d. Abh. d. I, Cl. d. k. Ak. d. Wiss. VIL Bd. I. Abth. 22 6
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1)

das ersto umter den awduara bbmeichmet, aber ebert hiedurch und im
weiteren Verlaufe auch ausdricklich ausgesprochen, dass Jeder dasselbe
dazu beddrfe, um nur irgend Etwes iberhaupt zu verstehen, und dass
6/ £ = ‘es in der _hesnmmwwweidentigen Bedeutung dessen, was nur immer

]

when werden mag, liege uad darum auch Jedem als wahr :

7)

.scheinen* mﬂsse, daher uneatbehrlich rum ,Beweisen* *sei ¢%¢), — kurz

66 a)

dmpevayévog nepl Tovrov: Oto mavreg ol anode:mneg &lg Tavieny
arayovaw éoxa'n;v b6 Ear: pioe yao dox) xai vav oy abrwpd-
Twr avey weviey. . . .. ... 4, 1006 a 11 (in Bezug aof das Leugnen
dieses Axxomes) & & anodec&zu Bheyxtixdig xal mec sovsou 7o adi-
razoy, &y yovov TL Aéyy 0 augigBpidv .. ... 091'2 Jé modg dmavia
Ta totaiza oV ©0 afioiy § slval 1t léyen 7 i elvae, vovco uév yae
tay av g vnolaﬂoc 26 8 agyis a}uw, alda 10 onualvsiy yé n
xal avtry xal ahhg* &v dé tig zoimo0 iy, i'gau anodafig® 7y yde
ve Z5ar weeouévor. . . ... T, 1012 a 21 - -gopy 08 medg &Emaviag
zovzovg (d. h. gegen dicjenigen, welche entweder in dem subjectiven
Scheine das Wahre sehen, oder welche von Allem einen Grund wissen
wollen) 25 deeouoii- beioudg 88 yiveras éx s0b onuaivesy vi dvay-
xaiov slvar adrovg* 6 yde Adyog, oF 18 dvopa onuciov, Setouds
yivezau,

Darum wird das Principium identitalis z. B. auch cinem anderen, ebenso
wahren allgemeinen Salze, dass® Gleiches auf gleiche Weise verindert

. Gleiches gibt, villig gleichgestellt (Anal. post. I, 11, 77 a 29 xai & wg

.....

xaddlov meg@ro dsexvivae Te xoeva, olov 8re dmav gavar 3 dmo-
gavow, ) 8t loa ano lowy, § 16y Totovswy Grsa), und. so gehort es
zu jenen allerallgemeinsten Grundsiitzen, ohne welche eben gar Nichis
gesprochen werden kénnte, aus welchen dsher insoferne immer argumen-
tirt werden muss. Anal. post. I, 32, 88 b 1 Aéyw Jé xowwdg (sc. de-

" xag) oloy ©0 mér gdvar § dmogdrar . ... .. (L. 28) ai yae deyai
L4
_ Ouzval, 85 Gy ve xgl mepl §° ai uév ody §§ @» xovvai, ai 0 mspi

0 Wiar. Und wenn es daher Anal pr. I, 32, 47 a 8 heisst: Jei yap
n&y 50 aAndég avré tavsg dmoloyovuewer slrar mdrzy, &0 ist diess

‘
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wman sieht; dass es sich hier um das oben abgegréinzte Geblet des 46 ;:og
und der ddSe handelt daher auch hieran sich die Polemik gegen_Pro~-
tagoras knipft und im Folgenden das sogenanhte' prino excl. tertii erst
~aus jenem abgeleitet und damn saf ,Wahr‘ und ,Falsch® iibergegan<
gen wird,  woran sich noch eine Bemerkung viber Zusammengehdorigkeit
von Ruhe und Bewegung reiht. Dije reale Fassung des Princ. ident.,
welche bei Aristoteles tusenmmg vorkOmmt, ist die, dass in der Natur
ile “Cegonsalze nicht rugleich in der nemhohen Beziehung coexnsliren,

- v, e B—— o e -,

sondern eben m der ,umﬂob) sich Vermitieln.

R e o ]

=
‘Welches ist nun denn das_xeddiov_des Denkons und hiemit des '
Princip der Logik bei Arisioteles? Der Begrif ist es. Dieser ist dle [ ,//
~

im menschhcben Denken vollzogene Aulfussung der Verelmgung YoA
Substanz und Accldenz, d. h. des Allgememen und Bcsonderen Er be-

grindet daher matericll das_Erkepnen fo;méil gg Dmg'g‘g' "Dess er
“das Princip 1st spricht Aristoteles selbst deutlich genog aus®?), wie

mr diess zu versiehen sei, missen wix moch weiter erdrtern.

Die ganze zweile Analyuk ist dem Erkennen gewndmel und strebt —
—— -

PO e areninl

ja im Zusammenhenge mit der dort entwickellen Lehre vom Syllogismus
gesagt, und also gar keine Rede davon, dass hiemit das Princ, ident. als
Ausgangspunkt aller Logik gemeint sei, sondern im Gegentheile hat es
den Sinn, dess durch den Syllogismus die Wabrheit des Wissens sich ge-
staltet und orpmsxrl also erst hiedurch seine Selbuﬂbeteu\swmlung mit
sich sucht.

67) Metaph. M, 4, 1078.b 28 hd'»oc (so. Somearng) evheyeg dljjzee %0 =l
éser, oohloylleadae yae &lidvar, deyxd) 98 vdv ovidoyiopdy %0 tl|
dgey . .. .. dio pdo dgww, drig &v dmodoly Iwnedse Jexalag, sovg

S 3'xaa¢nxm‘1c ldyovc nai € o0llecdas xa P éiov- saiisa ydo dor
Gupu 7eel aoz:)v émmqg. AnslLpost. I, 3,72 b 24 &thr émgn-

. s slvai suvd gepar ) sovg Bgevs yrweilspsr. )
6*
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stets” schon, dem zu, was uns von der aristotelisbhen ngwnp geiocoply

FRFRERY 4

'Q ‘den Biichern_der Meta taphysik erhalten ist; sie weist auf die ndthigo

svgogzie des »ovs hin und schliesst damit, dass der Mensoh- im Unter-
soluede vom Thiere ‘die &c des die Pnncxpnen eigtelfenden ms ‘habe 88),
womit unser erstes Buch der Metanl_l snk eben wneder begmnt Aus ihe
dahet in Verbmdling mit der mpuiry wlooopla muss das mewphyslsohe
Wesen des Begriffes als Erkenntniss-Principes erhellen. — Das_Zusam-
mepfassen der Substanz und des Arcndenz, oder des Allgememen__nnd
Besonderen, geschieht_im Urtheile, welches eben hierin wahr und_falsch
sein kann, das Gebiet des dem Irrthume ausgesetztcn J.oy_q ; bel We-
senheilen daher, welche Nichts accidentelies mehr an sich habes , ist
nwr noch entweder ein Kenmen oder ein Nichtkennen (nicht aber Irr-
thum), d. h. nur ein , Berihren  durch den »ois moglich 9). Ebem

68) Anal. post. I, 34, 89 b 10 % & dyxivota dsiy edgoyia wig &v aoxénzy
x00vp zov péoov. Es ist der gliickliche philosophische Blick, welcher
im Erfassen der Gattung und des Einzelnen (des maior und minor) zu-
gleich die im Mittelbegriff liegende Causalitiit erkennt (Z, 14) mdrra yae
sa altea 16 péoa 6 iddv za dxga &yvuwmics. Hiezu der Schluss der
Anal. post. (II, 19), woselbst der Mensch als das iiber die xgezexy dv-
vauig der thierischen aio9noes hinausgehende Wesen bezeichnet wird,
welches auch por).to0 aiodjuarog hat, wodurch 2x pwmjuns 8umeigia
wird, aus der Empirie aber vépmg doxy xai émegyung, verglichen mit
Metaph. £, {. So wird auch Eth. Nic. VI der »ofic als das wahre .4
und £ bezeichnet, als jenes Auge der Seele, welches wir fir alle S¢oc
haben, von welchen es keine Begriindung mebr gibt (c. 9, 1142 a 26);
er ist fir beide mgordoetg (ib. 12, 1143 b 1), denn er ergreilt das
.transscendente Gottliche (ib. 1, 12, 1102 a 4) usd zugleich 7& xad’
. &xaga (ib. VI, 12, 1143 a 28), daher in diesem Sinne dort (ib. 1143 b5)
sogar die aio9noeg selbst direkt als »oiig bezeichnet wird. (Vgl. meine
Schrift , iiber die dianoetischen Tugenden in d. Nik. Ethik. d. Arist.©)
69) Metaph. G, 10, 1051 b 1 36 82 xvgudzasa d» dAqp9és 7 Peddog, Tovro
& éni sdv meaypdvwy i t@ ocvyxsiocdae § diypeiio@ar, dge
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aber, da das Allgemeine nichkt ohne das Einze¢lne ist, so ist das Wissen
nicht ohne Erfahrung, und der Mensch erhdlt darch die Erfahrung erste
Ausgangspunkte und Grundsiitze, das xe964ov ist nie ohne Erfahrung 79);
diess ist ein Unmiltelbares (d. h. wie wir unten sehen werden, ein Er-
kennen ohne Mittelbegriff), vor welchem ein Wissen einerseils statt-

aAndevec udv 6 16 digguuévor olduevog Sargeiodar xai 16 ovyxal-
pevoy cvyxeio9at, Epevgae 08 6 baviiwg wy ) 1@ meayuata. ...
od yap did 0 fudg oleodar @AyIdg oe Aevxdy elvac &l ad Asvxdg,
alke dia v of slvac Asuxdy fueig ol @dreisg vovto @Andedouer (vgl.
d. iaterpr H..... neol 02 O 1d dovrYera vl ©o elvac m}
sivac xei %6 ah)aeg xal 70 waog, .. ... OVOE wé &lq&:g xal
tpcudng opoiwc ru v vnmu xol &’ éxslverv: )} digrmep oidé To alq.‘)ec
énil Toviwy 10 aved, ovswg %0 &lrac, aAh’ 5 %0 psw alq.‘)ec zo d§.
Yeidog 70 uév Feysiv xal qoivas alq&eg, %0 ¢ ayvoen My 3tyya-
vew'. . . .. 8oa 07 égw Orse elval 1o xai dvepyelq, mepl vavta ovx
Foor amarydijvar AN 3 voeiv ) ui.

70) Anal. post. I, 18, 81 a 38 qmweebv 08 xai 8z, & w5 ato9nag éxlé-
Aocney, &myxr) xol dmigiuny v dxksdocévae, v ddvvaror Aafeiy,
eimeg pavddvouey 7 dnayoyf § dnodelber: ¥ & i udv dnddeales
dx 1dv xaddhov, §) & draywyy éx tdv xasd uégog* éddvaroy 08 %0
xaddhov Jewyijoar uy O dmaywyis, énei xai sa &§ apaipéoewg
Aeyousva ¥gar d¢ Emaywyils yrweuea moiely, G vnapxes Exdgy yéves
a . ... 16y yag xad Exagov § algInaig: ov yae dvdéyevar Aafsiv

" adedy iy dmignuny olse yag éx Ty xaddhov avev dmaywyils,
vite 80 émaywyijs avev vijg aiodjoewg. Eth. Nic. VI, 3, 1139 b 25
dedaxt naga dmigiuy . . . .. § uév yag o0 Emaywyig vy 48 viio-
yeou@: 4 uév 8y énaywyy dexy dgu xai vob xaddhov, 6 & oviloyi-
‘oudg 8x zar xaddohov.’ Anal. pr. I, 30, 46 a 22 g’ ar Angdjj sa
Vndeyovra mepl Exagov, fjuésegor 0y tag anodelbarg dsoinwg du-
Qovilay: &l yde unddy xaté iy igooiay magakaipIiiy Ty ahyddg
dmagyorroy tofg medypaciy, Ffouey ueqt Snavvog 00 udy ¥giv and-
dackig, Taveny sdpeiv xal @nodaxvivar, o> 3¢ m) népuxer &nodeidi,

" ¥outo moisly @avegdy.
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findet, andrerseits nicht, indem diess selbst schon der Uebergang vonm

Potenz zum Actus ist (welchen wir bald als das letzte Princip des ari-

-~ stotelischen Erkennens ‘trefflen werden), und daher die phwmsche _avg+

pono wegfally 7). In dxeser Erfahrung als einer im Urtheile auszu-

sprechenden muss nun zunéchst das ,gemeinsame” Gesetz des Erfabxeng

iiberhaupt liegen dass_nemlich die Erfahrung als eine bestimmge er-

?{ L griffen werde, d. h. dass das “Nemliche nicht zuglewh sein Gegentheil
ei, und so ist das princ. ident. em Axiom, Ja sogar das erstc Axmm.

. e T e gt T .

Insoferne aber ein solches Erkennen in Urtheilen ausges _prochen
wird, ergeben sich gleichsam als Zeichen davon, dass eben die Erfah-
rung keine vollig zerflossene Vielheit ist, auch gemeinsame Priidikate,
d. h. Kategorien sammt den sogenannten Postpraedicamenta, welche hie-
mit eingn sprachlichen, wenn auch gerade keinen exclusiv ,gramma-
tischen U_rsprung haben, und deren zehn eben die hauplsachhchsten

© §ind, denn erschopfen w ollle sie Aristoteles nicht, und hat sie auch
nicht erschopft, da schon im moswiv, nacyew, xsioSe » Eyxeev, und zu-
n:ml in den Postpraedicamentis Veranlassung genug liegt, noch mehrere
solche gemeinsame Gesichtspunkte aufzustellen; man denke nur an das
Buch der noAleyws Asyémeve in der Metaphysik 72). Auch mochten

71) Anal. post. I, 1, 71 a 24 meiv & émaydirar  Aafeiv ovihoyioudr
1e6moy puéy Tva lowg patéov dnlgacdar, tedmov & &Akov o . . . .
& 8¢ ui), 70 & vg Mébvwre (p. 81) andenua cvupicerac: 7 yae ov-
ddv padrjostar 7 & oldey . . . . . . (b 5) @AL' ovdév, oluar, xwiver,
8 uavddver, v g nicacdai, ¥ & dg dyvoeiv' dromov yag ovx
&l 010 nuwg 8 pavddver, AL &l 6L, olov yav:)évsi xal wg.

72) Oder z. B. Melapb Z, 4, 1029 b 23, woselbst xm;mc unter den Kate-
gorien aufgezﬁhlt wird: énsl &' &si xai xera sag dhhag: xamyoewc
ovvdeta, E5u ydo T Umoxsluevoy ixdgy, olov. Tl Mol xai TP moOH
xel 1@ mové xal 7@ mov xai 3 wrydse, hiezu Metaph. B,. 5, 1001 b 29
T& pév yde mddy xai ai xuwjoes xal T mEog e xal gt diadéoag
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wir die Frage aufwerfen, ob denn dic Begriffe des &»dgyduevor tnd ;

dvyzaioy, wie dieselben fir den Satz (d. interpr) und fir den Syllo-

‘gismus (Anal. pr. I, 8 sqq. u. 13 sqq.), sowie fir dic beiden dianoeti- -

sohen Tugenden Gogla und gqodvnows in der Ethik (Eth. Nic. VI) er
. wogen werden, nicht auch Kategorien seien. Kurz d_ng__l_(_zgegonen sind
romu des loyog, in welchen Substanz und Identitit so gut vorkommen
“wie Zeit und Baum, weil eben ‘alles mensohliche Denken nur in der
Sprache erscheint.

Das Urtheil aber als cvunmioxs) in seine Bestandtheile als Einheiten
aufgelost gibt den Begriff 73), welcher selbst eine Allgemeinheit als
Einzelnheit ist. So wirkt er auf das Erkennen , welches nur bei dem
mkbnnen slch beruhigt, und hiezu muss alle Apodelxns von

‘einem Wahren, Ersten, Unmittelbaren, Kenntlichen, Friiheren, Ursich-

xai ol Adyoe ovdevdg doxoDoty ovolay onuaivery (d. N. sie sind eben -

Priidikate, wenn sie keine Subsianzen sind), welche Stelle ich deher fir
diq schlagendste halte zum Beweise, dass die Kategorien eine allgemeinere
Natur und Bedeutung haben, als man gewohnlieh glaubt, Die Versuche
der Alten daher (Simpl. ad categ. 35 b, id. ad phys. 92 b, Alex. Aphr.
- Quaesl. I, 21), die xirpoeg unter Eine der zehn Kategorien, entweder des
m0aoy oder des souoy, unterzubringen, scheinen mir von vornhcrein ver-
. kehrt und auf einer bereits einseilig formalen Auffassung zu beruhen. Ja
an einer Stelle (Eth. Nic. I, 4, 1096 a 32) wird das Wort xarnyoela,
nachdem ein paar Zeilen vorher von den eigenilicken Kategorien die Rede
gewesen, geradezu in der allgemeinen Bedeulung ,,Gauungsbcgriﬂ' “ ge-
braucht. Uebrigens s. Trendelenburg, Gesch. d. Kat. p. 136, Wenn der-
selbe (p. 189) sagt: ,Nach der ganzen Anlage bleiben in den Kategorien
logische Subsumption und reale Genesis, die Aussage und das der Natur
nach Frithere in einem Widerstreit“, so glaube ich, dass dieser Wider-
_ streit eben in dem doppelideutigen Wesen des Adyog und ‘diedéysodac
seinen nie zu iberwindenden Grund habe. ' -

73) Amal. pr.’ I 1, 24 b 16 Sgov 33 xadd; sl Oy Fradiesar § medracts.

X
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Jichen ausgehen 74). Sgjghes ist das.were
dn ibrer Verbindung 70_xa9diov_genannt, welohes de
 _sonlTichst “eigen sein muss75). A
Galtung, gemeinsame Axiome, und aady) d_g; ,(igm;

AP st POt o

s
T~ ist die Vﬁell{'.&_'!.!!g des i’a&dlov und des o'v,uﬁsﬁq_:_:‘é. ;€8 ,Q.Ld‘ig‘ salamo:.

-rische_Werden dgs Indmduums “Alles aber entsteht aus Gleichnamigem
-und ,die Substanz lst Prmclp des Entstehens wie beim Srylloglsmns“ 77).

SO_ erkenncn mr deﬁnltorlsoh D&

Erkennen wir ﬂ) das Daselende'

. ngi)egnﬂ‘, indem sie ein Erkennen der Arten als
Binzelnen ist, Princip der Art aber ist die Gattung 79),

o e
"74) Anal. post. 1, 2, 71 b 19 & zolvvy i 6 2nicacSar ofov s&mu,
'\Q , dvayxy xal Ty anodunumyv drnigiuny 8§ alr;.?wv v shrar xai nqw—
¢ / Ty xai ayéaww xal yrmq;ywréewv xal weoréowy xai altiwy
a, / Tol OUUTTEQAOUATOG. .
} 75) ib. 4, 73 b 26 xa3odov J¢ Aéyw 8 &y maza mavsdg we vragyy xad
x¢d avso xal 3 adro. ib. 9, 75 b 87. Phys. ause. I { (184 a 24).

L4

3)\ 76) ib. 10, 76 b 11 mdoa yde amodeLxtixy émgqm; meol "9“" égw, ooa
e sbac tldetar, tavra O 2l 10 yévog, o) Tdy xad adre rw.‘h)-
pdrwy dgl Yewenriny), xal ¥a xoive Aeydueve aliduaza, 3 oy
" medrwy dnodsixvvar, xai tplroy 16 md 97, dv 1l opuaiver Exagow
apBdvee . . . . . GAL' olddv frrov i ye @ioe tola Taid Eg- megi

8 16 dsbvvor xai & dslxvvar xal &5 ¢».
77) Metaph. Z, 9, 1034 a 21 dijdor & 2x zdv signuévwr xai Gve vgémor
Tiva ndvia yiyveraw 3§ ouwripov (Fvdewnog &vIewmov. yerrvg, ib. 7,
1032 a 25, ib. 8, 1033 b 32, 4, 3, 1070 a 8, N, 5, 1092 a 16). . . .
(Z. 30) dge w’gnce & roig ovAdoytouois maviwy &gx:} 5 ovala,

/J éx yae To¥ i &gy ot avlloywyoc slowy, draida 08 at yevéoers.

78) Top. I, 5, 101 b 39. Anal post I, 10, 93 b 29.

79) Melaph B, 3, 998b 4 3 & Exagor pev vael{opsv i 1dy GQLOUGY,
dogal 08 ta yévy vdiv buoudy eioly, dvdysn wai.t@v éeisiv doyds
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sie aber geht auf die" Wesenheit, welche der Syllogismus voraussetit

-und kann daher durch keinen Syllogismus bewiesen werden, denn sonst ’
miisste sie der Mittelbegrif schon enthalten 8°), sowie umgekehrt auch —
-der Bogriff weder durch Definition noch durch Syllogismus erhirtet wer-

den kann 8!); daher ist es auch fir die Definition unmoglich, weiter

.als auf ein erstes Unmittelbares zuriickzugehen 82). Der schopferische , _
Begriff aber, das 7o =¢ 9» &lvas, ist die Form der Subslanz, und Jenes [} = yavo o™ Lo o
ist daher nur moglich, wo Definition moglich ist, es ist dic_in emgr In-
_dividualitit_erschejiende Gaitung, daher es kein Werden oder »Ent-
stehen“ weder des 76 =/ 4» elvas noch des Begriffes gibt, sondern beide ,
pSind“, d. h. sie sind an sich83). Bei Substanzen selbst demnach. ist ovarey
Ding und 70 ¥ fj» slves identisch 84), von den einzelnen concreten _/-, , Y
Dingen hingegen gibt es keinen Begriff, kein Wissen, keinen Beweis, T R2OUHNTTTA

-

shvar sa yévy: xdv &l ¥ wpy iy Syvwy RaPsiy . Emigiuny o Ty
sidiv Aofsiv xa¥ & Aéyovtar xa dvie, Tdv ys &iddv 1a yévy deyai
slowy. und 999 a 21 &AL piy va uddhor xaIdkov udldoy Yscéor de-
x8g, Gge deyai ¢ modza &y elyoar yéwm. (Si nemlich ist das Indivi-
duum_erste Substanz, Art und Gattung aber gweite. Cal. 5. ? / [ S
80) ‘Anal. post. II, 3, 90 b 30 detopds uév yae wov ¢ dgt xai wamg, ai - 4
& amodellaig palvoviar nacar vmotiSéuevar xai Aappdvovoat 10 wl
- ésuv, daher es iberbaupt von dem Nemlichen nicht zugleich Definition
und Syllogismus gibt. (ib. 91 a 7 u. 4, 91 a 25.)
81) ib. 7, 92 b 35 meds J¢ tovtocc 8. olise 6 Boiouds 08déy ovre dmo-
deixvuoir ot Jsixvvay, ovse 16 i gty oB9 dpuaug ovY mrodu,u
&L yvavau,
82) Metaph. H, 3, 1043 b 24. Darum ist auch Anal. post. I, 19—23 fur die
dAj9eia, im Gegensalze gegen das xaza dofar und dralextixdy ovido-
..yllec9ac (81 b 18 u. 27) die Frage behandelt, ob der Beg‘nﬂ' sowohl
_ nach Ohen als nach Unten, in's Unendliche gehen konno.
83) Metaph, Z, 4, 1030 3. ib. 8, 1033.b 5.

84) ib. 6, 1031 a 15
Aus d. Abh. d. L. Cl. d. k. Ak. d. Wiss, VIL Bd. L. Abth. 23) 7
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keine Definition 83), sowie auch von demjenigen nicht, was ohne Sub-
strat undenkbar ist 88); umgekehrt auch mcht von der blossen Allge-—
.meinheit, da diese nur Priadikat, und nicht Substanz ist 87 ), ja selbst
.von der Substanz, da diese nur eine potenzielle Mehrheit enthalt, giht
es keinen Begriff, insoferne sie unzusammengesetzt ist 88).

Das entscheidende also liegt in der Vereinigung von Substanz und
deren Form. Die_Theile der logischen Auffassung sind nicht die Theile
"des_Concreten (ovrvoioy), sondern der Form des Principes,’ des 7o ¢
9wy elvas, diese sind zur Dem nothlg, ""und darum muss die diffe-
rentia specifica im Wesen und Begriffe selbst liegen 8°); die Definition

_aus der Differenz gehort daher mehr zur Form, die aus den Merkmalen

~Jnehr_zum Stofle 90). S0 15t die Einheit des Begriles ohne ein ,,'l'ﬁeil-

haben“ verstandlich ®*). Die Einheit der Substanz als schdpferische 5
T (AR )

e eeme T TN L

85) ib. 15, 1039 b 26 u. 10, 1036 a 2.

86) ib. 5, 1030 b 23 zavza (sc. m avwdsdvaopeva) 0 &giv & 6ao¢c Undg-
x6¢ 7 6 Adyog §) vovvoua, ov &gi vovro ©d madog, xai uy Evdéyevar
dqla?aat xwels . . . . Wgs Tovrwy 70 3¢ fv elvar xai o 6qw;u‘)g 7

. ovx Egev ovdsrog 7 & allwg (das Beléplel ist étc myq) . 0o
aromov o vndgyely toig Totovrolg ¥ Tl Uil evae &l 88 u, uc ana-
ooy &low.

87) ib. 1, 2, 1053 b 16.
88) ib. Z, 13, 1039 a 15. | :
89) Metaph. Z, 10, 1035 a 25. Hiezu o 11, 1036 a 28 u. I, 9, 1058 b {.

90) ib. H, 2, 1043 a 19 Zowxe yde 6 pév dia Tdv diapoedv Abyog Tov
eidovg xoi zijg évegyslag elvar, 6 O & Ty dvwyragyivswry wig VAys

u@Ador. : .
94) ib. Z, 12, welches ganze Capitel der Frage gewidmet ist, dud s sote
& dsuv ov sov Adyor beroudy elval payey 037 b 11y . .. .. é-

raida d' ov peréye Javdgov Idvegor: ¥ yae yévoc oV doxsi ueréyrery
v dragopdiy. -

L
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Definition liegt im Uebér’ganxé von’ Potenz ‘zuin Actua, d. h. die’ Seb-
genigt ﬁbnrall zur Erklﬁmng ") In diesem Simne ist der Mutelbg_g_nlr
in der efsien” anur die Substanz des Syllogismus, in ihm ist' eine »be=
weisbare Ursache“, und dieser nur kann Existenz und Wesen entweder
mitenthalten oder micht; wo er sie mitenthdlt, d: h. keine Causalitit
ausser ihm ist, da ist er. selbst unbeweisbar und hiemit uamiltelbar ®3).
So goht das Denken vom Principe der Substanz und der Form gus, du

o et —~tiembay

o ~— ~ B LT P e NP

-. 82) ib. H\, 6, 1045 a-14 i odv dgiv 8 mosst & tov . ErJpwrsoy nal ded
( w8 aAA’ ob maldd; . . . . (2.23) & & &gi» digrveq Adyopsy, ¥0 sy
- UAy %0 82 mopgy), sal To udy Jurduss o3 dvegyeig, oidrg éno-
ela doaer & elvaw %0 [yroduevor. Z, 17, 1041 a 9 énel olv 4
, ovala dey) xai aitle tig &giv, dvieiidev uyeriséov. A, 3 und 4, wo
das mediroy xevoiy gesuchl wird, besonders 1069 b 35 uera zaira bve
© oV ybrstar oPre 4 By ouu %0 d.’og, Myw 32 sa E'axm ‘und 1070
o 205k ud» odv mvoivie alvia dg nqoycyaw)piva dvia, x¢ & ¢
0 Adyog &ua. ib. M, 10, 1087 a 15 7 yde dmecrjun demeg xal 50
dnigacdar durrdv, &y %6 uév Suvduer 36 3¢ éveeyelq: i ud
ody dvvapug dg UAy Tob xaddlov odoa xal ddeigog Tol xadddov xai
doglgov dgiv, § & Bvéoysia derouéry xal deiouévov téds i ovoa
t01dé Tevog. 8. unten Anm. 144.
93) Ansl. post. 1, 8 93 a 3 dnmsi ¢
i égc xal 10 eidévac 30 alzio
‘5t 10 altiov, xai Toiro 71 a
7 avanddeixrov - & volvoy égw
- uéoov tlvac 1 alsior xab dv 1 oxjuart @ mUTY L.
e 9, 93 b 21 ¥ d¢ vy yév i’teedr 7L oisiov, vy O ovx l;‘w dige
dqlov 8v xai 1d» ol &g sa pév Fueca xai aoxal siowy, & xai elvae
xad 3l dgty dmo9fudar dsi § &ldov vodwov paveed mosfjos,” Smeg 8
dotSunrindy mowel* xal yop %l Zgl. Ty povidda Vmosideras xail 8s¢
v tay & doviwy p‘oov xei oy dcl v Eregor osior’ sifg ‘ovolag,
¥ge 30 amodslbewg, digrmeg ‘timoisy, a,;wm, @9 .'sd sl dhr deo-
dsixvirrag, . oL

1.
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Schaffen hingegen vom Laetzten des Denkens ®4). Diess ist die meta-
physische Seite des Begriffes, welcher . zwischen zwei Unmittelbaren,

demjenigen, welches der »ovg , berihrt“, und jenem, welches die Er-

fahrung ergreift, vermittelt, d. h. 6 xera rovroua Adyos.

Formell wirkt nun der Begriff in der Syllogistik; diese geht zu~
ndchst vom Urtheile aus, dessen Einheit aber in der Einheit - des Be~
griffes liegt, sowie die Einheit oder Zweideutigkeit eines Problemes -in
Einheit oder Zweideutigkeit des Mittelbegriffes ©5); danp aber behandelt

. sie den Syllogismus nur als ein Verhaltniss der Begriffe, welches Ver-

héltniss eben das des Allgemeinen und Besonderen im pradicirenden

. Umdpyery des Urtheiles ist, wobei der Mittelbegrif das Band des Allge-

meinen und Einzelnen ist ©8), daher auch fiir die Praxis des Sehliessens
abermals vom Begriffe und seinen Merkmalen ausgegangen wird, und
chh hier das Hauptgewicht auf den Mittelbegriff féllt ®7). Bei allen

! yier dpyai, dem Dass, Warum, Ob und Was ist es immer nur der Mit-

94) Metsph. Z, 7, 1032 b 14 Aéyw &' odolar &vev TAys %6 i v elvas-
TGy 08 yevéoswy xal wevicewr 3 uév vonoig xalsizar § 08 moinaeg,
9§ udy dnd i dexijs xai voi &ldovg vona, § & émd Toi sehevsalov
i} vonoswg moinotg. Hiemit #hnlich Plato Soph. p. 219 néy Smee &»
1) medteeoy Tig Oy Dgseov &ig ovolav &yp, ¥ov udv Gyovse moisiv, 0
& ayduevor moreiodai mwov paper.
95) d mlerpr 8, 18 a 13. ib. 11, 20 b 13. Anal. post. HI, 15, 98 a 24
¢ & avra neoﬂlqpata égc 7] yev @ 10 avrd pdoov &ewv. ib. 17,
99 a 3 6 yag loyoc %ot axgov %0 pégor égw hlngegen beim airior
xate ovyﬂeﬂr;xog ov m)r doxet uqoﬂh)yata sivar- &l 0¢ pq, ouolwg
. e %6 péaor: 8l ucv oudrvpa, Suwvvuor %0 uésor, & & wg dv yé-
* - wat, ouolmg Ekes. )

96) ‘Anal.. pr.-1,. 4 sqq. und besonders 23.
97) Anal.‘ pr. I, 28 und 32.
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tefbegriff, welcher gesucht wird ®8), und alle vier Ursachen (Begriﬂ,
Bedingung, Anfang, Zweck) missen im Mittelbegriffe sich finden 99);
wo or aus #&msserer Wahrnehmung fliesst, da ist kein Erkennen des
Warum 199); und so schliesst die Induction ohne Mittelbegrilf, indem
sie durch den minor zeigt, dass der medius vom mdior gilt, d. h. sie
fiir sich gibt noch kein Erkennen !°%). Von den vier dgyead aber ist
wegen der Unmittelbarkeit des voivg (s.. Anm. 68) das 8w das cigent-
lich erste Princip, sowie in der Analysis des Suchens die erste Ursache
das letzte ist 101¢). ; '

Bei der Praxgts hingegen, d. h. dem Bilden von Schliissen und De-
finitionen 1°2), sind es wieder jeme xesra, welche in Betracht kommen:
Uebereinstimmung und Versohiedenheit, Quantitit, Derivation und Casus,
Stellung der Negation, Ordnung, Deutlichkeit u. s. w. Darum werden
auch in der Topik die drei Momente der Gattung und Art. (I,ib.".lV),

98) Anal. post. II, 1, 89 b 23 7@ {yroduerc dgev loa sov derIudy Soarmeg
émigduedac Lnrovusy 08 1étfaea° %6 dwe, %0 6w’u, &l ,3’5&, (8¢9,
2. 89 b 37 qumvycr 48, bzav uéy Lysdper v0 Gve 7 76 i agw cnlwc,
aq aga uéaor avroi 7 ovx &5tv- rav Jé ;movnc 7 %0 070 7 st Zgur
% %6 &ni uégovg 7 7o an'lwg, nddey 10 ded 74 thovpev Ul 70 % &5,
sote Lnroviuey si 10 uéaoov.

99) ib. 11, 94 a 20 énal d¢ émgao\‘}ac otoya&a Svay ezdwpav Ty auuav, .

aislac 08 térvages, ula uéy v6 ol gy elvae, pla 3¢ 30 tlvor dvdyay
tois' elrac, Esépa 3¢ 7} T medvov dxivnos, verdeEy 88 0 wivog Evexa,
ndoar abraw dia vob uéaov delxvvveas,
100) ib.- I 13, 78 a 22.
101) Anal pr. I, 28, 68 b 15 dmaywy) uév odv égc xal 6 Lnaywyis
avuoywpoc %0 dig soi érégov \‘Mneov dxgor L7 yéaq; ovlloywa—
' odai . . . . oizw yag morovusda wdg énaymyag
101s) Eth. Nic. L, 2, 1093 b 6 u. 7, 1098 b 2; ib. HL, 5, “12;.1’ 19
102) Anal. pr. I, 27 bis som Bnde, und [, Anal. post. 1L, 13; . . .
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des 1wy’ (Lib. V), und des Aécidentellen (Lib. I und HI)' nach slea
l(ategorien besprochen mit der ausdritcklichen Bemerkung £93), dass,
': was gegen jene drei .eingewendet wird, ein Binwand gegen die De-
! finition ist, wozu noch eben als das allem sprechenden Erkernen ge-
' meinsame das tadrdy (Lib. VII) kommt 103%), Hierauf folgt dann die
Praxis des Gespriaches selbst .in Fragen und "Antworten (Lib. ' VHI),
woran die Sophistici Elenchi sich anschliessen um der Syllogistik willen:

So bei Aristoteles.

Bei Plato nun begegnen wir, davon abzusehen, ‘dass ‘er die: Gesetze
des Denkens micht zum Gegenstande. eoiner besonderén abgetrennten Be-
trachtung -machte, denselbemn Grundsdtzen in Betréff der Scheidung von
metaphysischer und logischer Geltung des x#3éiov, nur dass nach dem
oben angedeuteten Unterschiede zwischen Plato wnd Aristoteles, hier die
Auffassung und die Wirkung des xa3diov sich anders geslaltet; es

\selbst aber ist ja die von Sokrates herrihrende gemeinschaftliche Trieb-
feder beider Systeme, des platonischen und des aristotelischen. So dass
wir wie oben bei der methodischen Abgrinzang dés Logischen vom
Dialektischen, so auch hier in der Entwicklung des Inhaites bei Plato
die Spuren dessen entdecken, was bei Aristoteles sich begrifllich ge-
staltete und auch seinen begrifflichen Platz erhielt, woraus auch Grund
und Art der Polemik des letzteren gegen den ersteren erhellen wird.

103) Top 1,6, 102 b 27 uy AarSavérw & muxg 0t 20 ne&g 70 cdwv xai
0 yévog xai %0 avpﬂeﬂqnog marvea xai neoc Tovg oempmvc aepumu
léysa&m . S C :

1038) Uebrigens wiirde es sich "der Mu’he wohl lohnen, die in der TOplk ge-
legentlich vorgebrachten Definitionen und Annghmen ‘mit' den gesammten
iibrigen ichten Schriften zu vergleichén. ' Bel Wmu fehlen hlelu ug'ar
die wohl nothigen ‘Andevtungen. durch Qitiren. . @ , : @ .. ! :
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Fir die Logik Plato’s soheint der Thefitet schon nach dem Aus-
spruche der Alten, welohe ihn als den eigentlich logischen Dialog
bezeichnen 107} die iiauptsachhche Quelle zu sein. Jedoch es betrifit
das in ihm enthaltene mehr die erkenntniss- theorcusche Seite, welche ,
wir theils schon oben als' den Weg “der Erhebung von der déke zum,
philosophischen Wissen sahen (Anm. 45, 46), theils unten als Wirkung der /
ldee treflen werden; weniger hingegen ist das eigentlich logische Mo~
ment etwa in ihm allein vertreten, denn auch die Durchfiéhrung der
Dichotomie , msoferne man_ diese speciell Plawognk nennen konnte,
von welcher nnten an 1hrer Stelle die Rede sein wird, hat der “Theatet
mit dem Sophistes und Politicus véllig gemein. Hingegen eine andere
Seite dieses Dialoges, des Theatet’s, scheint uns aler Beachtung werth,
der Umstand nemlich, dass Manches bei Aristoteles iiber das Erkennen
und dessen Weg gesagte wie eine Reminiscenz aus Plato’ klingt, ohne
dass derselbe (mit Ausnahme Einer Stelle) genannt ist. Was wir
meinen, sind Abschnitte aus den Bichern 4 und I' der Metaphysik.. |
Zunichst, wo das ,sich wundern® als Ausgangspunkt aler Philosophie
bezeichnet wird 1°8), dann in dem historischen Riickblicke, wo alle.

104) Z. B. Stob. Ecl. Eth. 6, 3 (p. 541 Gaist.) & Tiueip @uoweg, & d¢
v Hohizelg pdexdig, &v dé 1§ Ocactivg Aoywndg.

105) Metaph. A, 2, 982 b 12 dia yap #0 Javpdley of EvIewmor xai iy
xai 30 modvor fekavio gikecogeiv, 35 agriic méy ve modyepa sy
dndewy Javudoarseg, slta xavd pixgdy olrw meoidvveg xai megi-
@y palivoy dzanoeq'oawsg' olor mepl T8 3@y tﬁg olb}n)g na\‘h;-
ya’zwv xal sy mea $or fjAtor xai megl agewr xal megi sijg wOU
narsog 7cvélmuc od anoewv xal \'nyanr dlssas ayvowr deo xai.
PihouvIog 6 @thddopos mug dgey . . . . ., (983 2 12) aQrovvas udy
yae, Gmsg simouey, @mo Tod Javuabay mdveeg s oiivwg e, xa-
daneg sty Javudiwy saviouava 50l uimw TeYswenedor wv aisiay,.
% megi sag sob Hhiov t@omas ) sy vijs Jwapéreov Govpueselar. Diess
verglichen mit Theaet. p. 155 pdde yae ¢edogdgov ¥ovso $6 mddos.
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{riihere Philosophie als‘eine Erforschung des Werdens dargestellt wird 109).
\‘Am stirksten aber ist die Uebereinstimmung in der Kritik der Prota-
goreischen Auffassung des Erkennens.

(x Die ganze Stelle iber Protagoras im Theaet. pag. 151—178 steht
‘parallel der Deduction in Metaph. I', 4—6. Bei beiden wird hervor-
gchoben, dass nach des Protagoras Ansicht die Sinnes-Wahrnehmung
mit dem Wissen zusammenfalle 107), es daher kein an und fir sich

%0 Yavpalsy’ od y&e oAy o’zexi' qul.onoqu’ag 7 atzy, xai Soexsy 6
wpy “lory @aduaviog Exyovoy (pryaac oV xaxdig yaveadoysiv. S. Boeckh
Ind. Lect. Berol. 1829.

106) Metaph. -4, 3, 983 b 6 r@» J;) mewswy Pihogognaayrwy oi nle’igo:
w05 & UAng &lder udvag @iInoav dexag elvar maviwy: & ob yap
¥ Gnavia ta Ovia, xai & ob yiverar medrov xai eg O ¢ Isiostar
zekeviaior wig udv ovolag dmousvovons tols 8¢ madeot uesdfallov-

. o, Tolito gouysiov xal savTyy dexiy padey &lvar sdv Gyvrwy etc. Und

¢ . Theaet. p. 152 &x d2 33 @oedg e xal ximjoswg xal xgdoswg 7EoS &A-

inha ylyvevar mdvie & Ji) gauer elvar, odx 3p9ds moogayogevovrag:

Zou uéy yoo ovdémor’ ovddy, ael 8¢ ylyverar* xai mepi sovrov mavieg

kg oi oogoi mAyy Iaguevidov Svugegéodwr, Iowraydeas & xai

‘HodxAeivog xal *Eumedoxijg, xai tdy mourdy oi Gxgor g Moty

gewg Exavégag, xwupdleg uév *Eniyaguog, teaypdiag 08 “Oungog*: ei-

may yap* ‘Qusavoy ve Yedy yéveowy xai unséea Tndiv mdvsa cipnxer

txyova (oijg ve xal xivijoews, — so dass, wie wir sehen, auch hier der
homerische Vers (bei Aristoteles 983 b 30 angefiihrt) wicht fehlt.

107) Theaet. p. 151 doxei odv wor 6 dmegduerds vt alo9dvesIar toive o
‘3nicavar xal &g ys yovi galverar, ovx &Ado vl dg1v dmiciun ¥ ai-
oSmoig . . . .. xevduveverg uévsor Adyov od qaidor eignrdvar mepi
dmigiung, ¢A 8» Fheys xai ITewraydeas. lletaph. I, 5; 1009 b 12
BAwg 08 dia 7o dmohaufdvery qvqévmnV ey ey aw\‘h]mv, Taveyy o'
elvai allolwowy, o (pawomvaw xa1G tﬁv aiodmowr 8 mfayung aly-

. Ség elval qaay. ;
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Sdiendes, .sondern nwr 'Relatives gébe {9%) mand das Unsichtbaré  gur
aight als Sulistanz. géltdn komne !09), dass allerdings die Sinnes-Wahi»
aohtoung individuell nach: Zéit und Umstihden: sei — das Beispiel von
dem Weine, .welocher dem Gesunden mnd Kranken verschieden -schmecke,
ist-bei Aristoteles und Piato! desselhe: — *19) dass aber nach' der-Asn

1. . L - .. . S

108) Theset. p. 153 éncueda v@ &ore Adyp, undév aded xad aded & By
sL9évveg: xai Huiv obsw uélay 3 xal Aevxdy xad Otiody &lho yodua
. 18x oijc. meogBolijc Ty SuuuTwy 7meds. suY TeegRROVTEY Pogay Qavsi-
e Tac yeysmpuévor elc. Met. I'y' 6, 1010 b 26 xairow toimo dvatpodory
: otoe. oi: Abyor Emarseg, Ggneg xai- odolay uy clvae xad® &vdg, oirw
undé 35 avayxne undér. 6, 1011 8 19 wgs 6 Aéywr Gnerea 1a Qas-

vopusné clvas. dAndi), Gmayee mowsi Ta Ovsa mQdg si.
- 109) Theset. p. 155 efoi 08 odwec oi ovdey @Alo oidueror elvds 3 od &
divarsae Griges voiv yegoiv AcBdodas, mealssg 98 xai yswéoerg xal
- _méy w0 .ddgaser ovx amodegdusror G v ovetag uéges (vgl. Soph.
P 246 zd» yao socovswr dpanmzoueror marsey duoyvellovsar tovvo
o . elvae povoy B magéyer meogBaldy xai dnugeiy sive Tadsoy edua xal
.odolay doilduaves). Metaph. I', 5, 1010 a 8 va & dvsa t‘mrélaﬁov
" dvae dg ula.‘hpa popoy* v de. cotvoes - okl 1) w0l -Beglgov qwcns
dwmdeyss . . . (L. 34) &es yap &’gu mtbqt‘g ug @votg, daxséor av-

so0ig xai mugéor avtovg. .

110) Theaet. p 160 ovxoiy o%e O zo lpa woLovy lpol dct xal ovx u'll(p
' dych xai algSdvouas avvod, GAkog & oY . . . . . akad)g dea duol 4
- duy alobnots, g yop dpds oduiep asi dgi: wui iyw RPITHS ' xaTG TON
Rgwrayogar tay se oyvery duol, weg dHoe, wal xeivi yuy) prswy, g ovx
v gen. Melaph.-l. 6. 1040 b 2 Gri 088 . aloSnerg Yeudis voi idlov
1.7 dgly, AR § @qrraeia o cavséy s aioIfoee . . . . . (Z.-15) &t 8é
C o 8 aordi dow eloFiciey diy epoles xvpla % vod éihoxglov xal
" ‘blov B} 305 mAnolor xui voi wivie: dAic ‘mvegd: udy yewuasos dyig,
- . . o ysieeg, megi Op poro¥ ysbuys, A evx dyrg: O dndsn ¥y G
i .aded pouve- vegi: ) aded eddémord prowy Epa o¥vag xal oy olrwg
G peey ..o (Zo2) dAA ded dAg Sedne megl aivol: - Thewet. p. 159
% uév alodInaig meds soi mdayorses. ovdwialgdavojiéemy Sy yAacoay

Aus d. Abh. d. ].CL d. k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. L. Abth. 4) 8
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und Weise, wie Protagoras die alo99oi verstehe, zuletst alles Rodem
daber die Dinge aufhore !!!), wihrend man doch' die Existenz eines
Allgemeinen wenigstens. fir das Handeln als Gegenstand der Besohluss~
' nahme uber Zukimftiges gelten lassen missé wnd auch wirklich geltem
issse 112), So stimmen Aristoteles wad Plato in der Polemik gegea
das sophistische Erkennen, welche wir auch oben als den methodischen

dnegydaare, 3 O yAuxvrns meds ToU oivov mepl avzov Pagouévy
yhvxdy sov olwor %jj Vytawveioy yiwrsy dmoinas xai slvas xai gaive-
odac . . ... Svav 32 dederoivva, Ghlo s modivor uév v dindaslg
ov ©0v avsor Fhafav; dvopuoiy yae 8y meosiAdsy. Metaph. L c. 1010b 21
Adyw 83, oloy 6 uév avsjg obvog doluey & 3 psvafaddy ) voi ou-
pasog pssafadrvrog ots wér slvae yhuxdg ové 02 ov yhvavg.

111) Theset. p. 161 &l yap O &xdgp @dnyes Zsae o &r O’ aioSHfjoewg do-
Saln, xai uyse 10 &Ahov madog aihog BéAriov Siaxgevei, wpijve sy
dofav avotorsgog Esar énioxépacdar Erepog ty Eeégov, 08 7 Yev-
oig, aAk' 8 modddxig elgnvar, avros va avrod Exacog pmovos dofdoes,
savsa 3¢ nmdrra 0pda xal alpdi, . . . . . .70 82 Oy dudvy xe xai vijg
duiig sépwmg sijp passveixis oy, doov yékersa dplioxdvopsy, olpac
8¢ xai Svunaen 1) voi diakéysc I meayuareia. Metsph. I, 4, 1008 b 8
& 02 dpoiwg Gmarvsg xai Pevdovtas xal ady9i] Aéyovar, otlite pIéy-
ye09ac ovte sinsly v¢ votovre Igiv.

112) Theaet. p. 178 &e¢ voivvy dv9évds &v udllov mdg wsg ouolopjoets
talsé xabre, & megi mawvog Tig vod sidoug Bpwrgm, & ¢ xai %6
apélspor svpydves By ¥gs 04 mov xui mepi wov uéAhovse yedvov:
Gsar yao vduodesdueda, g doouévevs bpslipovg sods »euovs FLIé-
peda aig tov ¥naisa ygovey ... .. § wat tav pekdovswy Soeadar ... .
#eu 10 xgutigioy & avr@, xai olx &v eindj EoecSes, Torxite xai
ylyvesar dxslyp s@ oinSévve; Metaph. 5, 1010°'b 12 Jes 3¢ megi s0i
méhdorrog, gmep xal TIAGsey Aépss (4. b. in der eben angefiihrten
Stelle), o0 dimov dualwg xveie 3 voii iargoi dosa xei 3 soi ayvooiy-
s0g, oloy megi soi pédiorsog ddeeSar vytoig 7 uy puéilovsog. Diess

_ist die eine der wenigen Stellen, in welchen Aristoteles den Plalo mit
_Uebereinstimmung - uad: Beifall -citirt. )

? Ty . i . P P
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Heupipunkt amzugeben hatien, in fast awfieliender Weise iberoin. End- f
liech kémmte noch Ein Punkt erwibmt werden, wm zu zeigen, wie sehr !
_Aristoteles. m;l" dem platomsohen Thedlet siehe, wenn es nicht allenfalls #u | ;
spltxﬁndng ist, dem Umstande ‘eine Bedeutung beizulegen. Im Themt‘.
remlich gebranoht Sokrates eiamal selbst seinen-eigenen Namen zu einer
exemplificirenden Erkldrung 113). Solke nun vielleicht aus dieser Stella ,
der bei Aristoteles unszahligemal vorkommende Gebrauch des Namone
Zwoxgatng geflossen sein?

Auch bei Plato nun ist das ¥¢9d4ou das Princip des Erkennens
als Idee und des Denkens in logischer Bedéumug. ‘Das Principium \
identitatis ist fir ihn ebensowenig das oherste Princip, als fir Aristo-
teles; dasselbe hat nemlich bier die nemliche Geltung wie dort, dass es
gegen den unsteten Fluss der 0ok und der Rede, gleichsam padagogisch
4ls - medicina- mentis, wirkt und hiemit auch hier mit der Polemik gegen
die Sophisten zusammenhéngt ! 14). . Darum enthilt es von selbst das
Princ. exclusi tertii in sich, d. h. eben das Ausschliessen der Unbe-
stimmtheit, wovon natirlich es keine Ausnahme ist, wenn von einem
oiire dyador ovre xaxév u. dgl. 113) gesprochen wird, da ja die Co- .’

113) Theaet. p. 159 Swxedry vytaivoyva xal Swxgdsy a¥ dodevoirra.
114) Soph. p. 230 Jiequzdioty G &v oinral wig v mégL Adyay Myw py-
dév, el dve miavwuérwy sag dokeg dedlwe dfesdlover xai guvdyor-
tsg 0)) Tols loyocc sig Taiicdy we¥éaoe mag' auqlag, T dévveg 98 dmie-
dasxviovary alszag avraig Gua megl T@r avsGY mEdg Ta avEd
sazd tavra drerriog. So ist es ein Wegriumen der Hindernisse,
welche in der Buniheit der JoEm hegen, und es wirkt hiemit als #ley-
e 30¢; .Jia raize éq nerra Huiv xai ¥0¥ é').cnm' Aextéov, g aea ue-
yisy xai xvquwtdty Toy #pddgosuy Bge, xai v0v @réksyxsov av vous-
.géav & uéyica axgIagrov slvar. Sa gehiirt aber diese xadagrixy zur
.. .Jeasgizexy, s, oben Anm. at..

MS) Z. B. Lysis p. 216 und Getyg. p. 48Y.
g*
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" existenz gler Gegensitze uberhawpt ausdriicklich ‘naclizaweiscn ist, was

auoh “namentlich im Phitebus und Parmenides geschieht und des aums-
schliesslich gofasste Princ. ident. wiirde auoh fir Plato ‘zum Gegentheile
seiner Ansicht, nemlich zu einer villig unwrsehwdlosen Einheit, auely
“jinerhalb der uns zugﬁnghchen Welt mhren Die Verletznng “aber dieses
Principes in wirklich platomischem Sinne ist es, welche zur Annshme
Ieiten wiirde, dass das Nichtseiende sei, d. h. zum wsvdos ! 16), Real
gefasst erscheint daher das Princ. ident. bei Plato in d. Republ. zur Un~
terscheidung der Seelenkrifte und Begrindung der Arbeitstheilung *17),

. sowi¢ im Phaedon zum Beweise der Unsterblichkeit der Seele, welche ihr

Gegentheil nicht in sich aufnehmen kann **8), worin cben der dem Wer-
den feindliche Monismus Plato’s liegt, welcher in der Ideenlchre die
Einheit zu einer transscendenten macht. Fur die Dialektik hingegen ist
jenes Princip der gemeinsame Grundsatz, dass in der Rede Etwas be~
stimmtes bezeichnet werden muss, wenn es iberhaupt ein Reden geben
soll 119); und im Zusammenhange mit der Polemik gegen Jehe, welche

116) S. die oben, Anm. 60, angefuhrte Stelle Soph. p. 236, und Anm. 60a.

117) IV, p. 436 JijAov Gve savTov Tavaveia moLsly 7] TACYELY xaTG TAUTOY
ye xal mog sadvdy ovx é3ekjoer Gua.

118) p. 103 Evvwuoloyixausy dea . . . . amAdg vovso, undémoss rarsiov
favrg 10 dvarviov dosodac.

119) Soph. p. 237 xal vodro ulv mov pavegor, we xai ¥d =i soivo fijue
2ni dvee Adyouev Exdgote® udvov yap adio Aédyewy digmep yvuvoy xai
annenuwuévoy dnd vav dviwy Gndviwy ddvvaroy (s. die Stellen in
Amm. 42)..... doa 1508 oxondv Edugns wg dvayxy tov Te Aéyovta & yé
5 Myery . ... &vdg yoe 0% T ye 7i grioeg anpeioy evar, v8 8¢ wivé
dvoiy, 30 82 Tivég moAddy . . .. 8y 0F Oy ui) i Aéyorse dvayxaidzaroy,
&g Pouxe, mavedmaoe undév Aéysiv. ib. p. 263 underdg 98 @y odd’
3y Adyos & 10 mogdmay: dmegivaper yog ‘Gre vy dbvvizwy fv
Adyov dvra undsvdg elvac.Adyow Parmen. p. 147 ddv ve dmal ddn e
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dieses Beslimmte éntweder in den Fluss der subjecliven Wahrnehmung
sogen oder von demselben wieder einen Grund wissen wollten, treffen
wir auch bei Plato das Wort @naidevole ganz wie bei Aristoteles von
Demjenigen gebraucht, welcher nicht weiss, was Reden heisse, und
daher zu viel verlangt ¥29), - ' '

Die Verbindung nun des Allgemeinen und Besonderen, welche das
xaJd6Aov umfassen soll,” erscheint auch bei Plato als eine im Urtheile
ausgedriickle, und er wunterscheidet ebenso_ wie Aristoteles arev ovu-~
swdoxfic und_ xerve Gvpnloxny Asydueve, welch letzteres allein” die Ob-
jectivitdt ergreift, und wahr ist, wenn es sie so ergreift, wie sie ist 121),

mokAdxeg savsdy Svoua @Iéyky, moddy) dvdyxy os vadidv xali Adysry
del. Fir Aristoteles 8. d. Stellen in Aam. 66 und besonders Metaph. I,
4, 1006 b 5 7e9sly yae &v 1di0r dvoua xad® Exagov xdv Réywy: &
88 uy) vedely dAl’ amsipa onualveey galy, @ovegdy 8ve odx & &iy
Adyog: 80 yag mh) & T omuaivery ovddy onuaivery dgiv, puy) apuac-
vivswr 82 vdv 8rvoudswy dvijenras ¥5 Siaddyssdar mpog dAifhove,
xara 02 my aMjecar xai medg avtdy (welch letztere Worte vielleicht
zu lesen sind: xard ve m)y' ¢Ayjdaiay xai medg avwdy).

*120) Euthyd. p. 296 nléor ad vov déovrog amexguvduny ¥n' dwacdsvalag.
Arist. Metaph. I', 3, 1005 b 2 &da & Eyrepoior t@v Reyoviwy Tivég
nepl tijg alnSelag, Ov vedmor del dmodéyeodac, 8¢ amaitdevaiay
Ty avalvrixdy toito dedowy (vgl. a, 8, 995 a 12). Eth. Nic. I, {,
1094 b 23 nmenardevuévov ydg égtv émi vogoitov Tdxpifds Emilyueiy
xa9d Exagor yévog, &p’ 8aor 1) 20l nedyuatog pioig &midéysran.

121) Soph. p. 262 odxoiy %ai wdkiv Szay Aéyyrar Adwy Zhegog fnmog Goa

" 78 dvduara ¥dv ta¢ medfag ad meastéviwy Wrvoudody, xal xer
saviny O wiy ovréysiay oddels mw Evvéen Adyos® ovdeular yap ovze
ottwg ovs’ Ixelywg medky o'd angaklay 0Udé ovelay dyvros 00dE i
ovtog dnphot sa Quwypdévia, meiv &v tig Toig Svduacs s& $ripaza xs-
edey ° so1s & flonoaé s& xai Abyos dpévevo eV g 1) meuww) evunmioxt,

“i.. .. Oghol ydp 78y mov'sére mmepl @y Svview 7 yiyvopéywr % ye-

[
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Me: auch hier der faklische Bestand dem blossen Wem-Madaen g~

. VA Ty

genube[gestegt w1rd 122 ’) Das Wort ist ein psyohologlscher Vorgng 123),

e & . pat B

yovdtwy 7| pehddviwy, xai ovx dvoudlec udvov, dAld T megaiver,
ovuniéxwy ta ¢yuata voig Ovouace® Jid Adysy te xal adtov ard'
oV udvov Gvoualeir eimouer, xai 0y xal 1@ mAéyuate Tovre 6 Svoua
Sp9eybduede Adyoy . . . . . ovrw 0% xaddmee Td medypara TG Udy
@AMidoig Tjouosse 1 & od, xal meel $& vig Qurie al oyusia vé udy
ovy aoudvsse Ta 06 Goudrrorsa avidy Adyov dmeigyadaso. Themet
p. 202 droudrwy yap gvumAoxyy srar Adyov ovoiav' ovtw dy ¥é
udy goigsia dloya xai Gyvwga elvar, aiodyra ¢, vag 0 ovihafag
yrwgds te xal §nreg xai alydei doky dofagas. ib. p. 203 ai ovdda-
Bai Adyor Eovoe, ta O¢ gouysia Fhoya . . . . . 70 3 yrwgov slvar
€0 goeysiov . . . . . nQoysLyvwaxeLy 5& gosysia Gmaca avayxy v uéh-
dovze yriicso9ai move guikafiy. Crat. p. 431 &i 3¢ ¢rpasa xai dvé-
pata ¥y ottw wdévar, avdyxy xal Adyovg: Adyog ydg stov, wg By~
pac, 5 vowovswy ovvdeols &gwv. ib. p. 385 de' odv odzog O &v sa
ovta Aéyer, Gg ey, ahydig, Og & &v dg oux dgi, Pevdyg; Arist. d.
interpr. 1—5, Metaph. @, 10 (s. Anm. 69), daun besonders Metaph. I,
7, 1011 b 26 (welclw Stelle wortlich mit Crat. p, 385 fibereinstimmt) ¢
uéy yae léyuv %0 o pq slvae 7 ©6 u7y ov shvae waﬁdoc, 70 8¢ %0 ¥
elvar xal w0 py Ov ui elvar alndég, dgs xai 6 Adywv slvae 7 pi)
din9svosr 7 evoerar, und iiber das Verhiltniss der Facticilit zum
Sprechen Cat. 12, 14 b 20 %0 neayya qmlvetac mng aizioy vob ab]&q
tov Adyov sivar, 1@ yag slvar 16 modyua 7 pj slvae akndig 6 Aoyog

7 Yevdng Aéyssacr, Vgl Top. V, 9, 139 a 12, Metaph. I', 4, 1006 b 22;
dann in Betrefl der Unterscheldung von Buchstaben und Sylben Metaph. Z,
17, 1041 b 11 &mel dé o & w05 ovyJevov ovtwg, dge ¥ elvae 7o
ndy, alla uy dg oweds, GAN wg 7 avllaﬂq, 8¢ ovidapBy ovx ¥ge
Ta goysia.

122) Soph. P 2!8 dsi 02 ael mavedg méos O medyma avTo pallov dic
Adywy 7| Tolvoua pdvov gvvopoloyisasdar yweis Adyov.

123) ib. p. 238 mdig odv d» 7 dia vob. gouares PIéybais’ &v wig 7 xai =
. dwavoig ¢4 magémar Adfas, hiesu die in Anm. 5 angefibrten Stellen;
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eine Nachahmung, ein Symbol '24) wund es hat sich daher aus diesem
Blomente der Vielheit zur Einheit zu erheben, indem das constantere Svope
wus dem flissigeren ¢nue wird 125). So bezeichnet dann dvoue die
vdole 120), und diess ist der Weg, auf weichem Plato im Critylws

bei Aristoteles d. interpr. 1, 16 a 3 Z5t uév ovv ¢ & jj Qurj vdy
& 1) Yorf madnudrwy ovuBola xai 1¢ yeagoueva tdv v tf Quvj
(das Citat dort Z. 8 eipnrac & zoig mepl Yuyijc kann sich weder auf I,
1, 402 a 9 noch anf IlI, 6, 430 b 26 d. anima beziehen). Usber das
Verhiiliniss des geschriehenem Wortes zum gesprochenen s. Soph. Bl 20,
177 b 4 und 24, 177 b 26.

124) Crat. p. 423 ovop &’ 3w, wg ouxs, ulymua purig éuwovbymut&u
xai ovopagez 0 mupoduevog sjj gy & & puuisac. ib. p. 430 od-
xoUv xai Fovvoua opohoysic miunue ve elvac voi medyuazog; Theaet.
p- 206 50 pév modrov &l &v TO TRy avzoi dudvoray dugari moiely
dia Qurilc pere {nudtwy te xal Ovopudzwy dgmee &g xdromrooy §
U0we (diess ist bekanntlich das durchgiingige Gleichniss bei Plato Rir das
niederere Gebiet des Erkennens) =3y dofav Exrvmovuevor sig m» S
toi gouarog gorjy. Arist. d. interpr. 1, 16 a 5 xai dgmep 0vdé yodu-
pase néoe tadrd, obrwg ovdé pural ai avrai: &y uévior saivta oy-
usic medrwg, ¢ adrd ndEoL madjuare Tig Yuris, xal &y Tavra
opotdpaza, medyuara 70y v aved. Soph. EL 1, 165 a 6 odx dsev
adzé ta medyuera diadéysodar pépovrag, dAde Toig dvduacey dvsi
tdr meayudiwy yowueda ovufiokois. d. sens. 1, 437 a 12 6 yag Ad-
yog aitidg dgu tiic padijoswg axovgdg Gy, ov xa¥ aiwror éAla xara
ovufefnxos, 3§ dvopdrwy yep avyxetsar, tdv & dvepudrey Exagoy
ovufoldy dsuv. Rhet. UI, 1, 1404 a 20 ¢ yap oviuaza peusjuard
égev.  S. Waitz z. Org. I, p. 324,

125) Crat. p. 399 2x yae ¢ruavos droua yéyover (das Beispiel dort ist &v-
Jowrnos sus dradeei). Hiemit eben fir das Princip der Beq:lﬂ'sbﬁdung
ibereinstimmend Arist. d. mmpt. 8, 16 b 19 avra uév oty x%ad avra
Aeyopsve sa émuara ovoyava sé é5. zai anuairee w, fﬂm yae o
Adywy Ty dudvosuy xal 6 drovoag NQémyosY. .

126) Crat. p. 436 g 7of mastdg idvsog ¥a xoi Pegbudroy xai éovsdg pa-
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durali: Etymologie die. Idepn nachruweisen. sucht *27), og .ist .aher anoh
der. Weg, aufl welchem Aristoteles dazukam, -das Wort aus dem Satzp
«ls dessen einheitlichen Bestandtheil in der Form des B(gggﬂ‘es heragngr
awbeben, wihrend ¢s bei Plato swh o ldne der glmcbnamlgen Wesaenr
heiten gestaltet. -

b et ——T

' Hier aber, in dem Reden durch Urtheile, mussten sich wohl auch
dem. Plato gemeinsame Gesichtspunkte (xowe) aufdringen, welche bei
dom- Aussagen iiber Gegenstinde eben die' Gestalt .allgémciner Pridicate
-annehmen, d. h. sogenannte Kategorien werden. KEs sind jeme xowa,
welche in der antinomischen Begrindung der Ideenlchre im Parmenides
immer als das erscheinen, was doch noch ausgesagt werden kdnnen
muss; und wenn auch bei Plato rioch keinc bestimmte Zahl der haupt~
‘sichlicheren ausgeschieden wurde, so gehort doch hieher die Aufmerk-
‘samkeit auf Casus und Pripositionen, die bestimmte Abtrennung der
‘Qualitit vom Begrifle, und die wchl zu beachtende. Erwihoung von
telay und réuvew 128). So dass wir. in diesem dllerdings unbestimm-

—p————
.

. pev oguaivey fuiv Ty ouslay w4 Ovéuata. ib, p. 387 oixoiv Toi
Aéyewy udgiov 50 Oroudleiy:. drpualovrsg yue mou Adyovar vovg Ad-
... youg. So ist auch Polit. p. 274 sovvouc und Adyng synonym gebraucht.
.. Hieher gehort- apch des ironische Zugestinduiss des Sokrates, dass er
.. von Prodikos.. zuerst megé drouarwr odeddryros gelernt habe (Eytbyd
P R37), denn eine scharfe Bracummg der Worte sei nolhig, 'da savro
ovaua én‘ av&qwnoac Haveiwg ¥ §youae xsipevox, 2, 7 18 &idose xai
ini v@ wij. K .
- 127): S. Marc. Jos, Miiller in Act, Phijoll. Monacc IV 1 .,

-408) Trendelenbyrg, Gesch. d.-Ket p.. 205—209 gibt -hier- wobl “zu wemg
Specielles. Msn vergleiche nur die oben-(Anm. 43) angefdbrte Stelle
O 4 Theaeh. p.-185, wo uns ovolx, dpeotéeng, arouosasng, -savsex, Ersgoy,
doLIudg, &esiov, meeursor begegaen,’wnd man erintere sich, welche
- - -Bedeutung. Qr dps ganze System Platgs die Kategorien der zavydegs) und
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_deren Ersoheinen der Kategorien gerade einen Beleg. dafir :finden konp-
ten, im Obigen auoh .die aristotelischen Kategorien richtig als z0movg
Mﬁ und auch_die: Posipraedicamenta und nomch As-

mura der Metaphysik belgezogen zu haben. T

Was nun aus dem dsxdéyecSas des Urtheilens fiir das menschliche
Wlssen als Einheit resultiren soll, das ist die Idee, welche zugleich des
Anstoteles Substanz und_B_szLm_, Die Idee selbst als Emhelt ist die
Idee des Guten, welche zum Denken sich ebenso verhalt, wie das Licht

zum Sehen !29), ein Schauen der Idee, welches dem »Berihren’_durch

#reporng haben (s. das oben iiber die Topik Gesagte). Hieza Theaet.
p. 184 10 edysvds T@y dvoudrwy w8 xai fnudtwy xai uy O axgifsiag
éEetalipevoy ta sy molda ovx ayswég alda udiloy 6 sovsov dvar-
‘wlov avedevdepov: i 8¢ Sti dvayxaiov, olov xai viy dvayxy imida-
Béadar tijg dmoxglocwg Ny dmoxgiver, §j 0ox A oxomas yadg, dnd-
xgioig motéga dgdotépa, ¢ Oeiiuer, voito slvar SpSakuovs, 7 O
0V O¢Guey, xai ¢ dxovousy, wia, 7| 8¢ oY dxovousv. In Betrefl der
Qualitiit: Theaet. p. 182 fowg od» ) moidrng Gua arddxordr ts Qai-
vesas Ovoua xal ov uavddvaig adedor Aeyouevor. und besonders Gorg.
p. 448 dAA’ oddsig Neuisa wola wig sty §) Togylov véyvy, ddda ¥ ig xai Hv-
tuva déo xaksiv sov Fogylay. In Betreff der Bewegung (s.oben) : Soph. p. 254
Héyiga uny @y yevdy ... 0 18 v avUTO xai gadeg xai xivyotg. Auch das
ndg v gieht sich durch den ganzen Plato (besonders im Philebus). Dasselbe
" gilt von dem u@hloy und fzcov, von vrwsgfoly und #Adstye. Wenn im Gorg.
p. 416 xaieey und séuvery nebeneinander als Beispiel fiir woesiv und mwaoyser,
uand im Crat. p. 387 als Beispiel fir measzety gebraucht werden, so kann
diess allerdings bei Plato und Aristoteles als Einfluss der damaligen Me-
dicin betrachtet werden, aber das Zusammenstimmen in einem doch gleich-
sam logischen Gebrauche dieser zwei Worter ist doch wohl mebr als zufillig.
129) Rep. VI, 508. Wie oft dieses Gleichniss durch den ganzen Plato, beson-
ders in ‘den Mythen im Pheedrus und Rep. VIl vorkomme, ist bekannt
genug. So ist vois und adyjdeca das Nemliche, Pbilob. p. 65. Fir
Aristoteles s. ‘Anm. 69.
Aus d. Abh. d. L. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. VIL Bd. 1. Abth. 25) 9
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den vovs bei Aristoteles entspricht. In der Reinheit ihres Ansich geht

die Idee auch iber das Wort hinaus 139), wenn sie auch durch Fixi-

rung. desselben menschlich erreicht wird 134). Sie ist, wie der Begriff
des Aristoteles, das xare mevro¢ und das xe9’ avro, das Eine, Ein-
heitliche des vielen Gleichnamigen, welches wir durch sie unter Ein
Wort vereinigen, hiedurch es von dem Verwandlen und von der Viel-
heit abscheidend, diese ‘'selbst aber mit einem einheitlichen geistigen
Stempel ausprigend; ausdriicklich wird dieses einigende Zusammenfiihren
durch doecSes und hiemit die Idee durch 8goc bezeichmet *32). An

130) Crat. p. 438 (s. oben Anm. 44). Phileb. p. 58 (s. Anm. 37), Crat. p. 386
d7dov 3y v avze avrdy otgiav Hovsd weva fiBardy dgu ¢ medy-
pase, ov meos juds ovdE VY’ Vudy, EAxdpeva Gvw xai xdTw TH
nueréey @avidouast, alda xed avra meds Ty aviGy ovoiay yovia
fimeg mépuxe.

131) Bythyphr. p. 11 2BovAduny &»r uot zovg Adyovg pévery xai dxuvirovs
idoPoYar udAlov 7 mpig fj Adaddlov Téyyy ta Tartalov yenuata

- yevéo9ar. Parmen. p. 135 }ydadny eimdvsog Sre oix siag v zoig
opwpévorg 0vdé el tavra 1)y mhdvyy &mioxomeiv, aAha wegl dxsiva
& udliga wig &v Adyp Adfur xai &1y &v gyfjoacvo elvac.

132) Phaedr. p. 265 sl ulav 18 idéay gvvogdvsa &yeLy ta moldayj dis-
onaguéva, W Exagov deilouevog Ohov moif megi o &y dei dida-
oxeey 83éky.  Polit. p. 308 mdoa 2micnuny mavayold . ... . méry
elg ¥ tre Svrdyovoa uiav wva dvveusy xai l1déey dnucoveysi.
Phileb. p. 34 meds ¥l motre dpa tavzd PAéYarvreg olrw moAd diagé-
eovie Taid &vi ovduare mpogayogevousy; Themet. p. 147 Huiv ody
sigTh 94 v vorovvoy, Enedy anetgor 6 wAijYog ai Svvduces dpaivorro,
nagadijvar Evldafsiv &g £y, 8rp ndoag tadrag meongaynesigouey
xog Suvduerg. Phaedr. p. 237 duoloyle Séuevor Geov &g Tovs’ amo-
Biémorses xai dvaplporses vy oxbypry mordueda. Phileb. p. 27 xwi-
T0L molld ye xai T0 &maigoy magéoyero yéwn, Suwgs & dmicgeay:-
03évza 1§ vob udliov xal dvavsiov yéver Ev dpdvy. -Polit. p. 258
xweig dpekdviag and Ty &hhwy idéav abty (sc. 1f] mohiwuxf)) uiay
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dieser ldee als Begriff hat das Einzelae Theid und durch diese Theilr
pahme ist es, was es ist !33). Hierin ist die Idee das Allgemeine dos
Einzelnen, und sie soll, nach. Plato’s Absicht, auch das Gaunze, die To-
‘{alifal, desselben sein, womit allerdings die so schwierige bei Aristoteles
erorterte Frage berithrt wird sowohl in Betrefl der Einheit selbst, ob sie
an sich das Seiende sei und wie sje sich als Ganzes zu den Theilen verr
halte *23¢), als auch namentlich in Bezug auf die Logik, welches die Einhoit -

intogeayloacdas xai vaig dAdasg dxsgomais ¥y &dlo sldog dmi-
anunvepévovg. Phileb. p. 25 xava vov dumeoocder Adyor, by Epaue,
Goa difonagar xai Siéoyigar gvvayaydvzag yeirar xaza dvvaucy
piav dnionuaivsodal siva guar. ib. 29 3y &vi Aafuv mepi mdviwy
voas savzor. ib. p. 16 Osi ody yudg voviwr oVrw diaxsxoaupuévwy
ael plav idéay mepl maveog éxagnze Ysuévovg [nreiv, evenosy yde
évnboav. So ist auch die innere Einbeit der Seele ein fvrdsiodac der
drei 8¢os derselben, Rep. 1V, p. 443. Laches p. 191 s( oy & maoe
Toi'soig Tavsov &g (so. drdgia), ebenso Phil. p. 18 von der uie yeau-
pazexs; der moldai gwwal. Meno p. 72 megi uelizene odolag 67 Moz’
i . .. ¢ oiddy diapégovary, dAl& talsdv siowy Gmacar . . . , &
7¢ 1 eldog vavsdy dnacac Fovar, I § elowy desval . . . . dpAdoac
& zvyydvee odoa cgersj. ib. p. 75 Lyr@ o &l mdoe vovzoic vavEdy.
Gorg p. 453 simsp wg adhog &Aky Jdiakéysvac Povdouevog sidévas
adté oo nsgi 8vov 6 Adyog égi. Phil. p. 53 &gov 1 Tuve dvo, 7O pév
avso xad avsd, 0 0f dsi dpiéuevor alhov. Eythyphr. p. 5 7 ov
savsor v dv maay mealst 10 Gowoy avrd wvEp xal ¥6.dviaioy
av soi uév olov mavidg dvaviiov, avrd & adr@ Suoiov xai Frov
ploy Tive idéav xezd Ty dvooidmysa mév Gt meg &v wélly dvdoiov
elvac. ib. p. 6 2xsivo adtd $6 eldog, ¢ mdvsa va Soia Boud dgur.

1133) Z. B. Parmen. p.. 129. |

$33a) Durch den ganzen Parmenides, dann Theset. p. 204 Sve od & g méen,
s6 Glav drvdyxy sé& mdrsa uégy shvers § xal w8 Sher dn sy pegir
Aéysig yeyoveg By s sldog Eregoy vy maviwv ueedv; u. d. foigende.
Soph. p- 244 Br 70U _pdsa udrer slrar; ghuey ydo, giqovain- i yée;

9
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’

des Begriffes und der Definition innerhalb der Vielheit der Merkmale

und Arten sef; in beiden Beziehungen aber ist bei Plato diese Frage
' ziemlich kurz abgeschnitten, indem sie durch die im Parmenides wnd

Philebus weiter dargelegte uéSesic erledigt wird 134), Ist die Idee so das
Ganze, so soll sie auch die Vereinigung von Wort und Inhakt der Sache
darstellen, womit wir auf einer zweiten, ebenfalls erst bei ‘Aristoteles
gesichteten, Schwierigkeit stehen, ob nemlich Namen- oder Sach-De-
finition, welche durch dasselbe Mittel gelost wird wie die vorher-
gehende 135), Ferner ein dritter Punkt, in welchem man einen Keim

—e—

134)

« o . %l 38; Oy xadeivé 5¢;. . . movepoy Smep by, dnd v adr§ meog-
xewuevor Svoiy dvouacey, 7 mesg; ib. p. 245 duepds dnmov 85 may-
tedig t0 ¥ ahpddg ¥y xara vov o0y Adyor sipiodar . . . To 3¢
& totoivoy 8x molddy psedy dv o ovupwwicst T Adyp, und das
Folgende. Bei Aristoteles Cat. 6, Metaph. B, 3 und 4, I', 2. 4, 7 und
25 und 26, I, 1—3. Zu dem Begriffe der Einheit als Mass (Metaph. 1, 6)
sowohl fir das Wissen als fur die concrete Totalitéit konnte es natiirlich
bei Plato nicht kommen, sondern nur bei Aristoteles nach dessen Unter-
scheidung von Stoff und Form, Potenz und Actus.

Soph. p. 251 Aéywuer Oy xa9’ 8y swva moze Tgonmor molloig dvo-
nace savtdy voiro éxdgors meogayogevousy . . . . Aéyousy avIew-
moy dfmov moAl’ asva &movopdlorveg, td e yewuara Emipégorses

 avr@ xal 1a oyjuesa xal peyéd xai xoxleg xal desvag, oig maoeL

xal Exégotg uvelowg of udvoy dvewmov avrov elval pausy, alha xai

 dya3ov xai frega dmerga xai tdhda ) xaze To¥ avsov Adyov olswg

t Zxagoy dmoYéuevor malsy avrd molla xai moldoig dvouaor Ad-
yousy. Die Antwort darauf: mizegoy uijre Ty odoiay xemjaer xai gd-
o8 moogdnTwuey pive GAdo GAly pydév pmdevi, all’ og duwxta dviq
xal @dvvara peralaufdvey ahdjdwy ovtwg adtd &y Toic mag' Yuiv
Adyots T19dauey; 3 mdvsa sig vavtoy Evvdyepsy e dvvere dmexo.-

_vwyely Giljhocg; 7 s& pdv, va Oé uy; Bei Aristoleles ist die Sache

< 135)

erdriert Metaph. Z, 4 und 10—12, H,.6;.5. bes. die Anm. 91 angefiibr—
ten Stellen. A ..
Soph. p. 244 té se -3s0 vduara duoloydiv slvar undér Huevor miny
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"des spiter von Aristoteles Geleisteten erkemmt, ist das Verhlltniss der
Idee zu den Artumersohleden , denm nieht nur die Merkmale und Acei-
dénzen eines Dinges — 7é 18iz und e ovuBsfyréra 138%) — goll
die Idee enthalten, sondern auch die artmachenden Unterschiede —
-differentia specifica —, welche als Allgemeinheiten selbst wieder Ideen
sind, so dass eine Ideo eine Mehrheit von Ideen unter sich hat, was
2u der gleich niher zu betrachtenden Methode der Eintheilung fihrt 3¢).

& xavayéhagor mov . . . xal vé nagdmay yz anodéysodar rov Aéyov-
tog dig Zguy dvomd v, Adyov odx &v Hpev . . . . vsdels T vOUVOUT
ToD modyuaiog Eregoy dvo Aéyss wov wive . . . . xal uyy &y Tausdy
78 a0s@ Te9f sovropa, ¥ underdg dvoua drayrecdjossas Adysy- 4
dé Tevog avtd grjoss, ovufijoesas 30 Ovopa Ovopasog dvopa povov,
&Adov 08 oddevdg ov. Die Losung hiingt mit dem Vorigen zusammen.
Bei Aristoteles Anal. post. H, 7—10, wo' das Resultat, dass die Definition
wirklich entweder nur Wort-Erklirung ist, ofer wenn sie etwas weiteres
sein soll, das Wissen der Ursache enthaltem muss.

435 a) Eine Bezewhnung fir des ovuPefnxdg bei Plato ist Soph. p. 247 @Ad¢
uiy %6 y& duvardy T magaylyveadas xai dmoyiyvesdac uanwc eval

T groovaes. )

136) Polit. p. 285 dia J8 ©o my xas” &idy ovvesdioSae oxomeir dcmeov;d-
youg Tavtd T8 T0E0UFOY qu)eemrra avpﬂauovmv g sig mvt&v
Suota vouloavreg, xai zovvaviior av tovzov dedosy &'cqa od xazar
péon diargoivreg, déov, Otav uév TRy (wv molhaiy sig neoza@ov ai-
m‘hrrac xouwvluv, K1) mgoagisacdar meiv dv &y av'tg Tag dwyo(m:
By naa’ug, odoar meg v sldeor xcwras, vag 8" ad maviodandy dvo-
motdrnrag, Svar & nlq.?saev o¢3wm, uj dvvardy slvas dvgwnodueror

' madecdat, moiv &y ovumavie ta oixeia dvrdg mids Suodrnvog Fofag
yévovg wivdg ovale megifalnrac. Die Erklirung Negt auch hier im
"Theilbaben dés §» am der 7moi%a und umgekebrt. Bei Aristoteles Me-

" taph. ¢, 8 und- 9 (5. Anm 89). Dus beste Beispief bei- Aristoteles ist die-

* Untersuchung, ob Mann und Weib der Art nach verschieden seien (eben—
dort, p. 1038 a 29), welchen Geschlechts-Unterschied ibrigens auch Plato,
Rep: ¥, p. 454, als einem -des Wesen' des Mensclier nicht bevilhrenden
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‘Hiemit haagt endlich nooh zesammen dip allerdings nothige Unterschei-
-duug zwischen Theilbegriff . und Artbegriff, der Art dass Jedes sldag
(wohl uégeg nst, nicht aber umgekehrt 136+, . , . ,

Metaphysisoh_ nun sind die Ideen die Ursache des Seienden, und
sp ergibt sich auch fir Plalo der Begrill einer den Dingen wesentlich
einwobaenden Potenz 137), womit allerdings die Auffassung  einer Cap-
salitit und eines Wechselverkehres zwischen dem beweglichen Vielep
und dem constanten Einen nothwendig verbunden ist, wie ja auch im
Parmenides und durch den ganzen Philebus die Vereinigung von Ruhe
wand Bewegung gesucht und in dem letzteren Dialoge auch fir die
-‘wahre #do»; nachgewiesen wird 137%) ja sogar das Erkennen der Idee

anerkennt. Ueber diagoga ilberhaupt bei Aristoteles s, Top. 1, 4, 101 b 18,
. Metaph, I, 3, 1054 a 23, uber ihr Verhiliniss zur dravriosyg Metaph. I', '

2, 1004 a 21. Alles Dinge, welche bei Plato in den unbestimmten Einen
. Gegensatz von tavzorng und regorng zusemmentliessen, und in demsel-

ben als unentwickelte Keiine vorliegen; s. unten, Anm. 149 a. '

136-) Polit. p. 263 wg eldog uév dzav g J Tov, xal uéepog avro avayxaiov
elvar 100 modayuarog Grov meg dv &ldog Aéynsar: uéyog 82 sldog ov-
deula dvayxn: vaity pe 7 dxslvy uéllov dei @ade Aéyswv. Daher
wird pudeta deerijs in dem Sinne von &0y deerijg gebraucht, wo es den

" dvéuasa molda wig medg gegenilbersteht, Protag. p. 329 u. 349. Fir
. Aristoteles s. Anm. 89. '
137) Charm. p. 168 & st meg & wjy tavind divauer medg Eavid &y, ob
- xai dxelvy e sy ovelay medg iy 4§ dvvapueg avsod fv; Soph.
p- 248 ixavor é'&spsv 59(» mov 3@y Orswy, Stav T@ magl § %0V ma-
. agesy 7 Bodv xail mmc 10 oguixposatoy JSvvaurg.. So hat auch Jedes
i die ihm elgenthllmhcbe agevy) und deren gégyoeg, Rep. I, p. 353.

!37.) So auch im Soph. P- 249 5. 0) geloadgy . . .. drdyxy dsd saita

wo . pejes @y 8 3 xal s wokda aidy Asydvrwy ¥, 7dy. fgyxds. gmodéye-

CL . edas, s@y T8 @U maviag] 0 8y mivovysyy Mydd w0 magdnmay dxolsly,

ia: . SAAG . KOS TNy Oy .Gad@y egyy, Gop dxivina xai xexugméva, 0
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wird awsdriicklich im Gegensatze gegen die blosse Empirie als eip Ry~

kennen der Ursache bezeichnet 13%); geber gerade hierin -liegt auch dée
Sohwiongkeit, denn die Idéen sind abstracte Einheiten, welche mav durch
die unbestimmte poeusohe pédekig mit der Vnelheu nsammenhlngon,

dieser ek aber ist keine Begrindung einer Causalitél,- es ist mieht
abzusehen, wie die Welt der Erscheinung sws den Ideen wird, und die
Ideen bei der Erscheinung smkommen sollen. Hier also llegt auch die
Blosse gegeben ‘fur Aristoteles, welchem die bewegende “Ursache_det
letzte Erklanmgsgmnd lst So kann Aristoicies sagen, “die Ideenlehre
sei unbrauchbar fir das individuelle. Werden (i -welchem dio- Form
wirkt), richtig sei dabei wohl, dass es so viele Ideen als Natur-Wesen-
heiten geben miisse 13%), aber die Causalitit bleibe ohne alles apo-

oy 15 xai 30 ndv, Svvappossea Adyerr. fb. p. 254 péyiga piy v
yev@v, & viv 0) Sejuer, o 8 8y avsd zai gdoig xal xiwmoig . . .
xal iy T ye dvo gouéy edsoiv duixiw medg dAAjde . ... ¥0 O
ye or puxsoy dugoiv: dsor yae angw . mov. Arist. Mewph. I', 8,
1012 b 24 i uév yag tjesmel mdysa, dsi savea dAnd sai Yevdi
dsai, gaivezar’ 08 sovso pscafarhov . . ... & 8¢ mavie mveiza,

.. 0008y Bgar ddgPég: mavia aga Yevdi' adda didesxsos re ddivazor-
¥ 50 av avdyxn pssaBdldeiy, Ix zwvog yoe &ig T 3 pesafody. In
Betrefl der 7dorg s. Eth. Nie. X, 2, 1172 b 28. .

. 188) Gerg p. 465 vépa» atvo oV guue slvar, dAN dumeseiar, S odx
&ee 2dyoy oddéva cw meogpéeer OmoV drva sy @vosy dgiv, . . . .
Gge v aivéay éxdgov uy $xsy eimeiv. Die aristotelische Causplitit
s oben, Anm. 92—94,

189) Metaph. Z, 8, 1033 b 26 (pareeév doat, oo o) s 2idGy alsia, wg
20 Sacl Fiveg le;mv %4 &dy, & S'guv &rea napa sa xad fxoga, medg
te sdg yevéouig uad ovolag ovdéy yerioena, oid’ &y dev dud ye taisa
evgiae wad’ aivdg. ib. A4, 3, 1070 & 9 ovelas ¢ sealg: § uér Vi
sdde 18 obex v§ galvecdas. . . 4 i gvoig wdde s¢, aig Wy, wal Eiig
esge 1o spéom % dn vovsey 9} %09 Fraga-. .. .. (L. 18) & &) ov

-xaniby 0. fhevion. Fpn 8y. 4l doly dgdéa. . gvees, dneg i gr‘r"
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diktische- Streben ajs eine blesse. Hypothese - steben 149);" allerdings sei
die Substanz etwas Anderes, als das comerete ¢e»odor, und insoferné
au tremsen, Plato aber habe Substanz und- Attribut confundirt, er habe
das bloss pradicative xa9diov zur Idee gemacht, wahrend, wab nicht
Substanz ist, Pradicat sein muss, darum sei die Ideenlehre in eben dem

TR —— e

. W .
D!assez gls sie das ‘Waﬁ'ﬁ?ﬁ, Nichts, fur_den Begrif,

£Lin

eschwiitz, dem vergleichbar, wenn Jemand die kleineren Zahlen

nicht zdhlem konnend mit den grbsseren zu Recht zu kommen glaubt,
\ eine’ vorgefasste Meinung, welche eigensinnig festgehalten den Zweck~

begriff und das Ziel aus dem Auge verliert 141). Diess ist die Wurzel
W

dMa Tovtwy: . ... TG piy oty wwvoivia aitia g Teoysysyuéva
ovia, 5¢ & wg 6 Adyog Gua . . . .. (Z. 27) @avegdy 8 ovddy 8t
dui y8 &by’ slvar sag idéag. Ebenso ib. M, 5, 1080 a 2.

140) Metaph. 4, 8, 1073 a 17 % uév yoo mepi vog idéag Vmédpyng oide-

piay &xee oxéyuy idlay . . . . 6 §iy & aiviav roooitoy ¥6 mAiYog
sGv aqududy, ovdér Aéystar usve omovdijs amodeexvexilc. d. gen. et
corr. 1, 9, 355 b 9 oi uév ¢n9noay alziay elvar meog v yiveadau
sipy sdv siddy gvoey . . . . . vmosidesar g dgiv TAY Ovtww Ta Py
&0y sa 8¢ pedextine vy siddy xal Sre slvar uév Exagov Adyevar
xard €6 &ldog, yiveoSar 3¢ xatd Ty pescdnyir xai @Ielgesdar xara
)y anofolyy, B¢’ & savs’ aAndi, va €idy olerar & avdyxng aiviar
slvae xai ysvéoswg xal pIopdg. Metaph. 4, 9, 991 b 3 ndg &r ai
i0as ovala téy meayudrwy odgar yweig slev ;

- 441) Metaph. Z, 16, 1040 b 27 dige dijAor Gre 0vdér sy xaIshov vmde-

xe maga ¢ xad Exaga ywels, dAN oi va &idn Adyorveg Tj uév de9dag
. Aéyovos ywellorssg aiva, sineg ovalar sidi, tjj & ovx dedug, bre vo
& 3ni modddy &ldog Aéyousiy. Anal. post. I, 22, 83 a 33 Goa ¢ uy
ovgiar anualver, dsi xard Twvog Vmoxsiuéyov xasyyogeicdar xai i
slval w1 devxov, & ody Erepdy T1 Dy Asuxdy dgi- sa yag ey yaieésw,
. seaviouasa ydg &ge, xai & &y, ovdiy mQog ¥ov Adyoer dsiv:
ol yag dmods(laig megi TGy vocovswy siaiv. Auf diess Missverhiiltniss
zwischen Idee und Begriff wird anch gelegentlich hingewiesea: . Top. I,

-~
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- aller Polemik des Aristote egen Plalo, welche er fihren muss, wemnn
auch  licbe Manner “ die Ideenlehre eingefihrt haben *42), und alle
Stellen, in welchen Aristoteles die platonische Philosophie bespricht, den

Plato selbst nennend. oder nur andeutend, gehen eigentlich auf den
nemlichen ‘Kernpupkt der Verschiedemheit der Auflassung zurjick !43);

6, 113 1 25, IV, 2, 122 b 26, VI, 6, 143 b 24, VI, 8, 147 a 6, VI, 10,
148a 14, VII, 4, 154 a 19 Dann Metaph A, 9,99 b { ot de sag tdéag
aiziag u.‘}épevoc newrov uév Uyvoiveeg twvdi tiv ovswy laﬁuv
" zég aisieg Frega vovtnig iga tov aeg\‘}pov lam;uaav, agmeg & Tig
dgiduijoat ﬁovloyswog dlassoray pév oviwv olotso i) dwu;cw\‘}m,
mhelw 0¢ nmqoac doeduoly. d. Coel. T, 7, 306 a 12 sadtd mossir
dolxaat v0ig sag Yéasig &v Toig Adyorg dwqavldnovow- &nay yae
vmouéyovae o ovufaivor, g alndeis Eyorreg doxds: wgmeg odx drviag
déov xpivaty &x 10y amofaveviwy xai palise $x vou séhovg: tédog
3¢ tijg péx mouuixije w0 Zoyov, sijg 0 @uaixiis ¥6 Qatvousvoy dei
" xvglwg xazé v oloynary. Metaph. N, 3, 1090 a. 29 ¥ &' o) yahs-
nov 6nowgoz7y vwodéosLg layﬁa’vonas uoxgoeLmsiv xai auvelgary.
- 142) Die bekannte Stelle Eth. Nic. I, 4, 1096 a {4.

: 143) Ausser Mefaph. 4, 9, Z, 14, M und N, Eth. Nic. L, 4, Polit. II, 2—7,
welche Abschnilte ganz der Besprechung und Widerlegung der platonischen
‘Phillosophie gewidmet sind, sind ‘es folgende einzelie Siellen, in welchen

. gdmmiich eine Polemik erscheint: gegen das Princip iiberhappt Anal. pr. L,

‘ " 14, 77 a 58qq. Metaph. B,2, 997 b 1 und 999 a 7, B, 4, 1001 2 9

. und b 20, B, 6. 1002 b 14, 6, 8, 1050 b 35, I, 10, 2039 a 11, 4, 6,
1071 b 15. Phys. ausc. I, 6, 206 b 27. gegen das Trennen der Ideen
Metaph. 4,6, 987 a 20, Z, 2, 1028-b 19, Z, 6, 1031 a.30 und b 16,

" Z, 11, 1036 b 12, Z, 13, 1038.b 7, . Z, 15, 10402 8, H, 1, 1042 a 11,
I,2,1053 b 11, 4, 1, 1069 a.25. Phys. ausc. II, 2, 193 b 36, Ik
4, 203 a 4, W, 5, 204 b 23. . Pokt. I, 13, 1260 a 25. gegen die pd9-
.a5eg Metaph. H, 6, 1045 b 8, 4, 10, 1075 b 18. gegen dws & und
modka, uéya - und pixgor Metaph. £, 6, 988 a 26, I, 5, 1056 a 10.
Phys. unusa. I, 4, 187'a 18,. 4 6, 8% b 15, 1, 9, 192 a {4, Ull, 6, 206
b 2% und 207 a 29. ‘dber des pPsodndoumeg usd teisog drIeumog
Aus d. Abh. d. L. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. VIL Bd. L. Abth. €26) 10
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bet der Widerlegung dor Lehro von  den Idealiahlen missen nur

Top. V, 7, 137 b 3. Soph. El 22, 178 b 36. Metaph. H, 6, 1043 a 16,
K, 1, 1059 b 8. d. gen. et corr. I, 2, 316 a 12. gegen die Dichotomie
(8. sogleich unten) Anal. pr. I, 31, 46 a 35, Metaph. 4, 11, 1019 a 2.
Soph. EL. 20, 177 b 8. in Betreff der Psychologie und der avauryoeg
Anal. pr. IL, 24, 67 a 21. Anal pos. I, 1, 71 a 29. Top. VI, 2, 140D 2.
Metaph. 7, 6, 1074 b 37. Phys. ausc. VIII, 9, 265 b 32. d. Coel. II,
1,284 a 27. d. an. I, 2, 404 b 16, I, 3, 406 b 26, I, 4, 429 a 27.
d. sens. 2, 437 b 11. iilber Werden, Bewegung, Veriinderung Top. IV,
2, 122 b 26. d. Coel. I, 10, 279 b 34 und 280 a 28, II, 13, 293 b 30,
IL 14, 296 a 26, M, 2, 300 b 17. d. gen. et corr. I, 2, 315 a 29. II,
5, 332 a 29. iiber Raum, Materie, Zeit Phys. ausc. IV, 2, 209 b 1, IV,
3,210 b 29, IV, 7, 214 a 13, IV, 10, 218 b 1, VI, 1, 251 b 17. iiber
die Elemente und die Construction aus den Dreiecken d. Coel. II, 4, 286
b 26, II, 1, 298 b 33 und 299 b 32, II, 5, 304 « 1, HI, 7, 305 b 314,
N, 8,306 b 19, IV, 2, 308 b 14 und 309 b 34, d. gen. et corr. I, 2,
315b 30, 1,8, 325 b 24, I, 1, 329 a 13, I, 3, 330 b 16. gegen die
Ansicht, dass die Liige im Konnen und nicht im Wollen (s. oben Anm. 28
und 60 a) liege Metaph. 4, 29, 1025 a 6. gegen die Eintheilung des
Staates und Giltergemeinschaft Polit. 1, 13, 1260 b 5, II, 12, 1274 b 9,
IV, 4, 1291 a 14,1V, 7, 1293 b 4. Einzeines gegen die Anmsicht von
den Flissen Meteor. II, 2, 355 b 32, vom Athmungsprocess d. respir. 4,
472 b 6, von der phrygischen Tonart Polit. VIII, 7, 1342 a 33 und b 23.
Aeusserliche Verhiiltnisse (Diction und dgl.), welche auf Philosophie keinen
Bezag haben, betreffen die Citate Soph. EL 12, 173 a 8. Rhet. I, 15,
1376 a 10, IiI, 4, 1406 b 32, 1, 7, 1408 b 20, Top. VI, 2, 140 a 3.
Uebereinstimmend und mit Beifall hingegen erwihat Aristoteles die pla-
tonische Lehre ausser in der oben (Amm. 112) angefithrten Stelle Me-
taph. I', 5, 1010 b 12, welche die sophistische Erkematniss-Theorie be-
trift, und woren sich E, 2, 1026 b 14 anschliesst, nur noch in Eth.
Nic. I, 2, 1095 a 32 (dass ein doppelter Weg der Forschung), ib. I, 2,
92, 1104 b 12 (dess die Erzichung die rechte ydors und vmy bezwecke),
ib. X, 2, 1172 b 28 (dass die wahre Lust eine Mischung von Lust und
Deaken) und Polit. IT, 9, 1271 b § (dess der Stast nicht einseitig bloss
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.die sohicfaten Mitel der Diaslektik des Begriffes-- angewendet wer-
den 149),

Formell pun fir das Denken wirkt diese als Begriff gefasste Idee
-ebon . in der Methode der Einigung unter den Gattungsbegriff des Gleich-
.namigen, d. h. das Denken soll sich hier eben so wie in dem Gebrauche
-dev Worte selbst aber das empirisch Einzelne erheben, wm von einer
.ideellen Aligemeinheit aus von oben herab dasselbe zu ‘beherrschen.
Allerdings liggt in_dieser Methode (welche. natirlich dem aristotelischen
Syllogismus gntspricht) der Absicht nach- eine Identitit des Allgemeinen
und Besonderen vor, und es wird daher auch ausdricklich von einem
.doppelten Wege, von .Oben nach Unten uad von Unten nach Qben, ge-
sprochen, dessen glickliche Vermittlung der in die Menschheit gefallene
Prometheus - Funke sei 4%), aber auch hier ist es nur eine transscen-
dente, mythische, poetische Einheit, welche uber das empirisch Einzelne
mit Gewalt dominirt und nur durch die nothgedrungene ué9s¥ic mit dem- °
selben verbunden ist, und soll ja ein noch nicht Bekanntes durch Er-
fahrung vorgefihrt werden, so wird es sogleich durch die Anschauvun-
-gen des Aehnlichen und Unéhnlichen in das Gebiet der Ideen wmgesetz,
welches nemliche auch durch das ovweysw unter Einen Namen (s. oben)

.

den Krieg zum Zweck habe). Uehrigens werden bei allen diesen An-
fikrungen nur folgende Dialoge namentlich von Aristoteles genannt: Phae-
drus, Gorgias, Meno, Phaedon, Theaetet, Hippies minor, Timaeus, d. Re-
publ, Leges, Symposion.

144) Vielleicht wiire von dem bei Aristoteles. emmal eingenommenen Stand-
punkte der bewegenden Ursache und des Ueberganges der dvvauig in
dvssléysie aus auch noch eine Rettung des Aristoteles moglich gegen
dasjenige, was Bonitz zur Metaphysik p. 530, 532, 553 nnd besonders
569 gegen die Argumentation desselben bemerkt.

.. 145) Rolit. p. 265. Philob. p. 16,

\

.’~6-*.
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‘bezweckt wird, ein wissentieh vermiffelhder Weg aber ist natirlich
|cht moglich, und dnemder Empme in_die oﬁ?ﬂff? 148)
"$tnzige, aber auch kﬁmmenllche Spur der anstotehschen Epagoge
lelgt “@och auch jene "Dichotomie — deiin zu dlesev wird der ven Oben
nach Unten fithrende Weg — wie sie im Sephistes, Politicus und The-
‘aetet sich durch diese ganzen Dialoge zieht, nur ein Durchfithren. eines
‘Gattungsbegriffes durch alle Arten' und Unterarten hindurch, soferne die-
selben an der Gattung Theil habem, wobei aber eben diese simmdichen
Gattungs- und Art-Begriffe es sind, in- welche das empirisch. Einzelne
von vornherein schon umgesetst ist. : .

Fir dieses Verfahren gibt' denn auch Plato' in gewissem Sinne
Regeln. Zundchst sei ein vorlaufiger Begriff hypothetisch zu setzen 247),

146) Polit. p. 278 (die Stelle spricht von Kindern, welche lesen lernen, eine
Parallele, die man such wieder erkennt in Soph. p. 252 oyedor olov va
yedupata mevordor' &v &ln* xal yae &xelvwr va pdy dvaguogsl mov
meds GAAnda, t& d8 Lvvagudrrer) dvdyewy mgdtov dn” dxsiva #v olg
tavte tavra 0¢d3dg dddEalor, dvayaydwiag dd s1dévav mapa td pemw
yiyrwoxdpusva, xai nogafallorsag dydsuxvivas my adtyy opuosdryTa
xal @Uow &v dugorépatg ovoay sais ovumhoxals, uéyeL meg &y méoy
Toig ayvoovuévorg ta dokalousye ainddg magaridéueva deiy9y, dsc- -
x.%na 8¢ nagadelyuad’ obrw yiyviueva, moujoy Tdv gowxeior Exagoy
naviwy & maoaig tmc avllaﬂoug, 10 uér &sgov og tdy aliwy Sve-
eov J», 10 02 Tadidy g Talroy dsi xaTa TavIa Eavry meogayo—
esvecdar.

. 147) Phaedo p. 100 dAX’ odv dy savry ys dounoa xai 6n03ép?terog~ Exdagore
Adyoy By &v xelvw dgowuevésarov sivar, & uév &v por doxj Tovryr
Bvpupuvely, tldnue dg akpdi dvve, xai mepl aivieg xal megl sy
GhMwr amdviwy, & & & uy og ovx dApdy . . . . . (p: 101) & 8¢
55 aveijg v Vmodéoswg Hotvo, yalgay dng &y xul ox dmoxgi—
vawo fug &y 1a an’ dxelvng Soundévia oxiyaco, & dor &kirhoig Evp-

L. - ouwi ] diagovsi: dnaudy 08 dxelvye adrilc déov ae didovas Adyov,

1



(205) 11

.-dieser aber danu antimemisch (wie es im Parmenides geschieht) nach
- den Gegensdtzen von Sein und Nichtsein zu erwdgen 148). So wird
-guerst ein Gattungsbegriff ‘ﬁxirt,~ dieser - sellbst aber sowohl von anderen
nach dom ravrov und fregov abgegrinst, als auch in ‘sich selbst mach ,
Artbegriffen in der nemlichen Weise getheilt, und hierin, in dem Ein- :
halten der scharfen Unterschiede bei der abwirts gerichteten Eintheilung :
_sieht Plato die eigentliche Dialektik und die wahre Rhetorik 14%). Durch

wgavres &y didoing, aklyy av Ynddecer dmoSépavog, § vig sy
dvoder Pelslcn qalvorvo, fug dnl si ixavi» 90ic. Meno p. 86
avyyvencoy 8k Snedécews aved. axomeiodac. Uns scheint hierin wur
die blosse Unmittelbarkeit eines experimentirenden Umselzens in die Idee
vorzuliegen; anders ist die Sache bei Brandis, Gesch. d. gr. r. Phil. I,
'p. 264 gefasst. Als Beweis fir unsere Ansicht konmte wohl vorgebracht
werden Protag. p. 331 uvj poc, v &' dyw- oddér yao déopas 38 ,,&l
. podda wovso xai ,,& @os doxsi‘t IMéyysadace, @AL' dné ¥e xai oé-
. %6 & &ué 18 xai aé soito Aéyw, nidusevog ovsw.viv Adyov Pédsig® &y
. . Shdyyssdas, & sig 50 , 6 apélot edrod. Phileb. p. 20 50 yag ,, &
Bovhe“ ¢nIéy Avse mavva qofor éxdgwr mwége.
148) Parmen. p. 135 x¢7) 8¢ wai $0ds Zre nedc sovre moiely, py) udvor &
. 8guv Exagoy moIéuevay oxonctr 1& ovuPaivovsa ¥x vijc Vw0 I o s,
éAde xui &b pyj dce 50 aded soivo vmosiIsodas, s Povke udrior
yvuvagdiras. Gorg. p. 472
149) Soph. p. 253 %0 xata yévy drargeiodar xal pijre vatzdy eldog
Frsgov fyioacdac pijd' Eregov By salidy, pdv od tijg Nakexsxig
proouer dmegrune elvar; Phacdr. p. 265 76 mddiy xar” &idy dvracdar
téuvery, xav’ dodea 7 mwépoxs, xal i xazayvivar mégog undév xexov
- uayslgov tgong yewuevor . . . . (p. 266) roviwr ) dywys deagys. . ..
1@y Stacgéoewy xal cvraywydy, I oldg ve & Aéysiy 18 xai Ppgo-
»eiy . . . . xai uévror xal toPg dvrauévovg adro Jodr, &l uév dgI9dig
3§ ui) meogayogevw, edg olde, xakd 88 odr uérge voide ¢ adensi-
xovg. Bbenso sei diess auch die wabre Rhetorik: ib: p. 2723 og da»
py 5. 56y 58 Enovdoubrwy was Quoelg diagsdutionsar xei xasv’
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dea Begriff der Einerleiheit und Versohiédembeit und des ‘hierauf - be-
rahenden Gegensatzes i49s) gestaltet sich diese Thellung mnothwendig

¥

. .als Zweitheilang - und diese :sehen wir ‘bei Plato auoh fast duroh-

gingig in den oben genannten Dialogen geibt — #50) welohe . auch

s

£10n v8 Jreigeiadac 1a Srsa xai pu§ i0ég dvvasog §f xa$’ $y Exagov
nepthaufdvaiy, oY mov' ¥sar segrixog Aoywy mégs xad Goov Suvardy
ardewn. Polit. p. 286 8q. moAd dé uddeiga xai medrov Ty uéYodor
admiyy Tiudy toi xas' &idy duvardy elvar diavgeiy . . . . . dradexwi-
xwségovg amsigyalevo xal tijg sGv Ovswy Abyp dnhdossg evgerixw-
régovg. Philed. p. .17 dAN, & qile, dnuder Adfps s& Siagiuara
onoa’ dgi ¥0v deuIuéy . . . . wai onela, xai sodg Sgovg veiv diagy-
udswy, xad sa éx Tovswy G0a ovsruasa yéyovey . . ... xal Gua
drvoely uig olivw Ot megi mavsdg dvig xal MoAAGy pxomsive Srav yae
saise te Adfys ovvw, site dpévov goig, Gzav T8 GAdo sy Syrwy
osi00y savsy axomovuevog FAys, avvwg Fupewr mepl toize yéyoveg.

- 449 12) Protag. p. 332 &vi éxdcy vdv dravviwy £y udvov dgiv dvavtloy xai ol

‘.

noldd. In diesem Sinne ist die dvti9ecig odder Fstov odeia avrod

. w0t Orrog, Soph. p. 258. Diess filhrte bei Arisloteles ebenfalls zu einer

Gliederung des évavsior nach verschiedenen Kategorien, wnd besonders
sowohl fiir die Lebre vom Urtheile zur Aufmerksamkeit auf die Stellung
der Negation, als auch fir die Melaphysik zu den Untersuchungen itber

.gégnowg. Cot. 10. d. interpr. 7, Top. IV, 3, Metaph. 4, 10, I, 4, Anal

pr. 1, 46. Eine Spur von der bei Aristoteles, d. interpr. 9 und 14, an-
gestellten Erwiigung iiber das d»zedéyecr, insoferne es sowohl ein Prii-
dicat eines Subjectes als auch die Existenz des Subjectes selbst betreffen
kenn, lisst sich bei Plato erkennen im Eythyd. p. 286 aAd’ &¢', Zpy,
otav 3yd uév tov soi meayuasog Adyov Aéyw, av 0¢ alhov Tuvdg, dea
cote aruikéyopsy; 7 dyo Adyw uéy 1o medyua, av dé ovdé Adyug to
naganmay; 6 0¢ uy Aépwy ty Adyovti mig &y avtihéyor; S. oben,
Anm. 136,

. 450) Polit. p. 262 ug ouexgow pdgiov by meds ueydda xai molda dpaigu-

- .

. Hev, pmdi eldovg xweis, dAde &) mégog. dua sldog drévw: xdAigor

e pdv yaQ GmO sy Ghlww @3Vs diagwellut 0 Lrsevusror, G» deddg
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nach ‘zwei verschiedenen Gesichtspunkien angestellt werden Kanm. und
so zu eimner Viestheilung wizd 151), aber nur bei ganalicher Unmoglich~
keit einer bumtesen Theilmg »erza uédy Plats rdumt 15%), und dber-
haupt so ruhig und gelasseam als mdglieh Schritt vor Schritt fertgefithré
werden sol} 153). Ist diese Theilung bei dem letzten, als ihrem Ziele,
angekommen, s¢ resultirt aus dg_l_)_iohotomie die Definition ! 44), wovon

T T ———- .

By ., . - Ghla yag kemwroveyetr ovx dopakis, dia wéowr 3¢ dega-
Aégegov ibvac séuvovsag, xai pdaikoy idéawg &v sig moogrvyydvos. Gorg.
p. 500 Towg oty Péksigir sy . . . Jaugeiodas, Jiekouévovg 3¢ xai
ouekoynoarsag EMjlots, & &5 vousw dersd 0 Plo, oxépasdar si
ts deagégesor dlifjdosy nai omovegor Biwsdoy avsol. So such Polit.
p. 258 sag dnigipag wg ovoeg dvo sidn diavendipac . . . . savep
solvvy ovundoag migipag diaioas Wy udy meaxtixly TeogeTeY Tix
dé movoy yrogmpy.

151) Soph p. 266 véure d dvoir ovaary dixa Exerégay aVig . . . . oiov
t0te udv xava whdevog séuvey Ty mouTimy maday, viv 82 al xazé
piixog . . . . sévsaga ujy avris oVsw sa mdvsa uéey ylyverar etc.

$52) Polit. p. 287 xesc uékn. . . . diapousde, dmwedy diza adwravovuer:
dsi yao w0y Eyyirasa Svs udkiga séuvesy GetIpmoy asi.

453) Polit. p. 264 das Spriichwort ovy novyeis dsasgoivras frvxéves foadv-

. gsgoy.

£54) Polit. p. 268 pégog dei uépovg dpargovuévovs dn” dxpov dyexveiodas
%0 Unvoduevoy. So heisst es auch Soph. p. 221 nach eimer langen Di-
chotomie: 20y Ldyo» mepl elsd sodgyor eidijpauer ixavdg, in dem—
selben Sinne Polit. L. ¢. mdig or Juiw 6 Adyog 8g90¢ Paveisas xal dxé-
eotog; So wird sueh der Begriff de» Gerechitigkeit Rep. B, p. 331, und
der der owgeoovyy Charmw p. 163 gesucht. In soicher Weise ist dann
ovole und Adyog das Nemliche, 5. B. Phaedr. p 245 yoyilg ovolar
‘98 xai Aéyor soisor avsdy 1ig Adyww (d. b 53 avxd aisd xewoDv) odx
adoyureisas. Jenes Husserste axgov aber emlsprioht, allerdings in plato-
nischem Sinne, dem Jelzten asouoy des Aristoteles (Metaph. I, 9, 1058
b 10, Z, 10, 1035 b 31, 4, 6, 1046 a 20), d. b. bei Plato ist es die
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wir das -deutlichste Beispiel an: den letzten Zeilen des Sophistes haben,
welche das ganze Vorige zusammenfassen. So tritt dieses dichotomische
Verfahren an. Stelle der aristotelischen Syllogistik, und Plato nemnt es
selbst ein cvidopfecdas 15%); es ist gleichsam die erhohie, nun durch
das Gebiet einer Idee abwarts durchgefiihrte, erste Conception -der Idee,
welche ihre Wirksamkeit in ‘den Arten: und Unterarten hat.

Aristoteles nun kann von seiner Auffassung des Syllogismus aus,
in welchem der Begriff, und zwar als der die Causalitit "enthaltende
Mnuelbegnﬂ‘ wirkt die platonische Dichotomie als Methode des Denkens
natiirlich nicht gelten lassen, nnd er bemerkt richtig im Einklange mit -
seinem ganzen Standpunkte, dass die Methode der Theileng nach Gat-
tungen fir die Syllogistik Nichts bedeute, denn dieselbe postulire und
mache das Allgemeine zum Mittelbegriff 158), auch kénne sie nicht
dazu dienen, eine Definition zu erhirten, da sie den Begrifl iberhaupt
J1 gar nicht treffe?57), Aber fir die Praxis hat sie dem Aristoteles einen

gum Individluum verkiitmmerte Gattung uad Art, bei Anstoleles die mowsey
ovola, welche des Individuum selbst ist.

155) Peolit. p, 280 260 ussa zoivzo Ji; ovAloysowueda etc.' Diess sind auch
4 die aindsig ovhdoyiauol neben @gorveiv, vosiv, 8¢9% doka im Phileb.
. P 11 genannt. Auch kann hieher gezihlt werden Crat. p. 412 Eivsoig
ottw uév dofewey &y digmeg ovddoyioudg elvar, worsuf dann die griiss—
liche Etymologie des Wortes §vvieo%ar von §vném¢ = Svumogsieadas

falgt.

456) Angl. pr. I, 3, 46 a 31 v 02 ) dea cdiv yerdy deaigaosg uixedy
st poguoy 8o tijs elgnuévng uedddov, §¢drov ideiv: ¥gu-yae 1§ Jiai-
esatg oioy &a&sn)g ovlhoyioudg: & pév yoe dei dsikar, aizsisar, ovi-
doyilevar 08 asl sy avwder. ... . . (b 2) 7 dé dwlecmg sovvartioy
Povdesas, 10 yap xaIddov lapﬂwu yécor. :

' 157) ‘Anal. post. 11, 5, 91 b 36 avlloywyor & ol Adyet & 0 & n;g draugé-
osswg lxléym 20y bguoudy* dgmeg yap év Toig ovumepdouaos soig -



(209) 81
" Werth sowohl beim Syllogismus, da sie hindere ein Glied in einer Reihe |
zu dberspringen, oder bei richtigem Wissen des Allgemeinen das Ein-
zelne zu ibersehen '58), als auch bei der Definition, da dieselbe durch.-
. die Einsicht, dass Nichts ausgelassen sei, nach genus proximum und
differentia specifica allerdings durch Eintheilung entstehen, wenn auch
durch dieselbe nicht bewiesen werden kann 159). So_erscheint auch
die platonische Dichotomie als ein Keim der aristotelischen Log“flr’\;rel-
cher aber in seiner Entwwklung bei Aristoteles auch die rechte Stelle ,
gefunden hat. Dem Aristoteles musste die Dichotomie als eine bloss'
praktische in das dwzAsxzixov hineinfallen, weil Platos Begriff, d. h. fir
die Loglk Idee, eben Nlohts mnt der Lpglkm zu schaﬂ'en hat und in /

seiner abstracten Reinheit einer weiteren Bewegung mcht theilhaftig !
werden kann, sondern als der Gattungsbegriff, an welchem die Arten
Theil haben, stehen bleibt, — wihrend fir Aristoteles die Kenntniss '

évev sdv péowy (d. h. Induction), 2dv seg simy, 8z vovrwy Ovswy
avdyxy todi elvac, &vdéysrar dowriicar %6 dia sl, otvw xal & zoig
deacpssixoig Adyoes . . . . . doei yag xai delbes tjj diarpéos, wg ols-
sac, 8ve mav 3 Smror ) &9dvavov: o 3 voiolvog Adyog Gmag ovx
_ ¥y deLouds.
158) Anal. pr. II, 21, welches ganze Capitel von der Moglichkeit der Téuschung
” dieser Art handelt.

159) Anal. post. II, 13, 96 b 25 ai d2 deatpéoeig ai xaza zdg Jiagopdg
zenotpol sloww sig o ovrw periévac etc. Metaph. Z, 12, 1037 b 28
dei & 2mioxomely moditov megl Tdy zasa vag duatpéoelg OoLopdy
oudér yao Evegdy &cuv dv T Oeuoud mhiy 7o se me@rov Asyduevor .
yévog xai ai duagogal:. . . .. (1038 a 8) parvegov 8zc Geeouds dguy
0 & vy diapoedy Adyog: alka uiy xai Jet ye diaigsicdar iy wig
diagoeds Stagogdy . .. . . (Z. 16) xai oirwg ael Povhsrar PBadilsey,
&wg &v &9y eig v& adidpoga. So auch hier ein letztes Untheilbares,
allerdings in anderem Simne, als bei Plato, s. oben Anm. 89—91. Auch
findet sich bei Aristoteles ein Beispiel der Anwendung der Dichotomie, in
Polit. IV, 4, 1290 b 25.

Aus d. Abh. d. 1. CL d. k. Ak. d. W. VIL Bd. L. Abth. @) 11
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der allgemeinen und speciellen Prﬁdicate praktisch zu den Beweisen er-
scher Causahtat dle stomlche e Potenz nud dne actuelle Form sich ver-
einigen miissen. Kurz Plato_konnte mit’ semer Idee_als Be ~‘g‘rlﬂ‘ nwht,
mehr_in den Satz als Urtheil zuruckkehren, naohdem sie das Gebiet des
dvoue in fast schmerzhafter Abslracuon von sich abzustrelfgn gesucht
mSe Tdee blelbt daher (fﬁr die Loglk), was sie ist, ein Ab-
stractum der Gauung Aristoteles hingegen kehrte mit dem Begnﬁe in

. M o,

das Urtheil zuruck und da erwuchs ihm der Syllogismus.

Was demnach fir die Syllogistik bei Plato nach dieser Methode .

der dueipeois vorliegt, das ist eigentlich nur die sogenannte erste Figur,
insofern in ihr der minor als Art unter den medius und dieser als Art
unter den maior fillt; die dritte Figur hingegen, in welcher der medius
zweimal Subject ist, wird am wenigsten in Betracht kommen, da ein
Aussagen zweier Pradicate von demselben Subjecte nutzlos ist, so lange
man nicht erkannt hat, ob nicht das eine von beiden Pridicaten als Art
unter das andere falle, was aber dann eben nur wieder in der ersten
Figur ausgedriickt werden konnte; die zweite Figur aber, in welcher
der medius beidemal Pradicat ist, hétte insoferne wieder eine hohere
- Bedeutung, als der medius dabei zu dem héheren Allgemeinen wird,
welches verschiedene Arten umfasst, und hiemit als jene Idee sich zeigt,
an welcher die Arten Theil haben. Natiirlich gilt diess Alles nur eben
fiir eine tabula logica eines bestimmten Gebietes, nicht aber fiir einen
Schluss, welcher die Causalitit enthalten soll.

Eine Spur dessen, was bei Aristoteles als indirecter Beweis —
onaywyy — erscheint (Anal. pr. II, 25), liegt bei Plato eben in jenem
vorlaufigen Annehmen eines Begriffes (s. Anm. 147), welcher sich in
der durchgefiihrten Dichotomie bewahrheiten soll, und natiirlich fehlt es
in den platonischen Dialogen bei den Gesprichen des Sokrates mit den
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Sophisten nicht an Beispielen einer deductio ad absurdum *¢°), theore-
tisch begriindet ist aber auch diese bei Plato nicht.

Gerade aber durch diese Dichotomie ist auch schon Plato auf einen
fir die Begriffsbildung wichtigen Punkt gefiihrt worden, welchen wir so
oft auch bei Aristoteles hervortreten sehen, darauf nemlich, dass der
vorliegende Sprachschatz zur genamen Abgrinzung eines Gebietes, eines
Begriffes nicht ausreiche, und es daher fir den Denker néthig sei,
selbst neue Namen zu schaffen 18'). Darin liegt aber iberhaupt auch
eine Aufmerksamkeit auf das Etymologische, wobei Plato und Aristoteles
z. B. in der Ableitung des Adjectives sich zweifach begegnen 162).

160) Z. B. Protag. p. 333.

161) So heisst es im Gorg. p. 464, dass das Wort fir die oberste gemein-
schaftliche Gattung von ietgixy) und yvuvagexsy) fehle, ebenso im Soph.
p- 219 sq. von dem Einen Theile der 9qgcvrixy. Bei Aristoteles: Cat. 7,
7 a5 dviove 0é xal dvouaromorsiv iowg dvayxaior. Vgl ib. 8
10 a 33, Anal. pr. I, 35, 48 a 30, Top. VII, 2, 157 a 20, und oft ge-
legentlich. Dass hierin auch das arislotelische moAlayg Asyduevor im
Keime vorliegt, versteht sich von selbst. (Vgl. Top. I, 15.)

162) Man erkennt bei Plato offenbar eine Wirkung des Causalitiitsbegriffes,
wenn es im Lysis p. 213 heisst, @ilog sei der grdovuevog, nicht der
@thdy, und ebenso 3x3edg der uigovuevog, nicht der uio@y, oder wenn
im Eythyphro p. 10 gesagt wird, man nenne Etwas dyousvov, diose &ys-
Tac, oder decuevov, duose deasar, oder gilovuevor, duote pihsisar,
nicht aber umgekehrt. Wenn aber im Cratylus p. 413 dixy von dixacog
und p. 419 zéeyus von zepnvov abgeleitet wird, so erinnert diess an die
Untersuchung iiber das moco» bei Aristoteles (Cat. 8), welcher allerdings
auf die entgegengesetzte Ansicht kommt, dass des moioy magwyiuws
von der wocdrng komme (z. B. 10 a 30 d7d sijg Aevxdwnzog 6 Asuxdg
xal and wijg yeauuatixis 6 yeauparixdg), was natirlich in der Auf-
fassung des Aligemeinen und des Concreten liegt. Hingegen in Betreff
der Causalitit der Stoffnamen gehért hieher, was itber das éxsivevor ge-
sagt wird. Meteph. Z, 7, 1033 a 7, O, 7, 1049 a 19.
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