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L Kapitel
GMM der Weitsenhlelnte.

Die Menschheit hat endlich die Stufe ihres Selbst-
bewusstseins erreicht, dass sie nunmehr die Gesetze
ihres normalen Fortschrittes und ihrer Entwicklung
keinesweges fiir Ausgeburten der Selbsttiuschung
eifriger Geistesforscher, sondern wesentlich fiir wahr-
bafte Bestimmungen des absoluten Gedankens Got-
tes, fir die Manijfestation der objectiven Vernunft
in ‘'der Weltgeschichte erkennt: '-Die blosse Auf-
stellung und partielle Durchfithrung dieses Principes
ist schon ein grosses Resultat, ganz unserer Epoche
wiirdig, und- ihrem Character und Bediirfniss am
‘meisten entsprechend. Aber obgleich wir erst an-
fangen, uns in dem Labyrinthe der Geschichte zu-
recht zu finden, obgleich wir bereits viele Grund-
lagen . der Nothwendigkeit ihrer - Phasen erkannt
und viele abstracte und besondere Verhiltnisse be-
reits entrithselt haben; so miissen wir doch im
Allgemeinen eingestehen, dass dieses Resultat haupt-
sachlich bis jetzt formell und nur der Méglich-
keit nach erreicht worden ist. Was dagegen seine
1
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Durch- und Ausfibrung betrifft, so wie die Auf-
stellung des ganzen Inhaltes und die ginzliche Lo-
sung des Totalproblems, ungeachtet der vielen
Schitze, die uns die Phllosophle schon vorbereitet
hat; so sind wir noch weit von derselben entfernt,
d.h. die Menschheit hat wohl begnﬂ'smassxg die spe-
culative Nothwendigkeit und Regelmissigkeit dieses
Fortschrittes' eingesehen, aber dieselbe bis jetzt
noch nicht wirklich und seinem Begriffe -gemiss
durch den ganzen Inhalt der Geschichte durchge-
fabrt. Sogar der Heros der neuesten Philosophie,
. det die verwickeltesten Gredanken-Metamorphosen
in ihrem reinen Element, so wie auch in deren
Manifestationen in der realen Welt durchiorscht
hat, vermochte das Wesen seiner Dialektik, welches
er in den Besonderheiten der Geschichte meistens
glicklich durchfiihrte, nicht in dem Hawptriss ihrer
Entwickleng, im allgemeinen und organischen Ver-
lauf ihrer Idee zu verfolgen, ungeachtet der grossen
Verdienste, die er suf dem Felde der Philosophie
der- Geschichte sich erworben hat; gleichsam. als
ob er absichtlich in dieser Lebensfrage der Mensch:
heit seinen Weg, seinen Standpunkt und seine
Entdeckungen verlassen wollte. - Mancher Ueber:
gang ‘aus einer Sphire in die andere, die Folgen
der Epochen und Volker auf einander, so wie iliven
gegenseitigen Nexus stellt er vortrefflich dar; abetr



in dem allgemeinen Gebiiude finden wir dberhaupt
nur eine Kette geistreicher Auslegungen, ja sogar
genialer Weltansichten, keinesweges aber eine so
totale, streng speculative Entwicklung, wie er sie
mit so grosser dialektischer Gewandheit auf anderen
Feldern durchfiihrte. Die logischen Gesetze, welche
er uns ‘zuerst offenbarte, spiegeln sich in seiner
Philosophie der Geschichte nicht in geniigender
Klarheit ab, mit einem Worte, Hegel hat es nicht
bis zum Begriff der organischen und ideellen
Ganzheit der Geschichte, bis zu ihrer speculativen
Gliederung und vollendeten Architectonik gebracht.
Wir haben hier mit dem bloss Formellen und
Methodischen anzufangen, um erst von diesem ams
in das Substantielle éiberzugehen; es wird sich aber
ergeben, dass selbst aus der blossen Betrachtung
des Formellen sich sogleich ein Substantielles fiir
uns darbieten wird. '
Hegel theilt den ganzen Lauf der Geschlchbe
bis auf unsere Tage in vier Haupt-Epochen, welche
er die orientaliscl_xe, griechische, rémische
und christlich-germanische Welt nennt. Er
wollte zwar versuchen, diesen Lauf der Geschichte
einer trichotomischen Architektonik zu unterwerfen
und nur drei Haupt-Epochen anzunehmen, niimlich
die orientalische, die classische (Griechen-
land und Rom) und die fortbestehende christliche
1+
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Welt. Er erkannte jedoch bald, dass das Wesen
Griechenlands so bedeutend vom rémischen abste-
che, dass es unméglich sey, beide Sphiren .zu
vereinigen, und dass wenigstens solcher Unterschied
zwischen ihnen vorwalte, wie in amaloger Weise
zwischen. dem Orient und Griechenland. Eine noch
grossere. Schwierigkeit aber wire die gewesen, dass
der Annahme dieser drei Epochen sogleich det
Vorwurf entgegentrat, dass wir uns doch noch nicht
am Ende der Geschichte befinden und dass es des-
wegen nicht -erlaubt seyn kénne, die Geschichte so
zu schliessen und méglichén Weiterentwicklungen
allen Platz zu versagen; weit eher wire umgekehrt
mit Herbart anzunehmen, dass die bisherige Ge-
schichte :selbst pur ein Anfang sey, was jedoch
eben ‘so wenig zulissig ist. Diese Bemerkung
hitte schon hinreichen kénnen, -ein solches. Fach-
werk zu zerstéren. Der wichtigste Grund aber,
der fir diese Emtheilung Hegel's gegeben werden
kann, wire das Herrschen der Tetrachotomie
in' der Natur und im Aeusserlichen iiberhaupt, wo
das zweite Moment sich wieder in sich entzweit,
und dadurch die Totalitit als eine Vierheit erseheint.
Hierauf ist die Antwort sehr leicht; denn die Welt-
geschichte. it doch keine Naturstufe, und dieser
hichste Proeess des Geistes kann keinesweges das
Geschick der Aeusserlichkeit. theilen. Plato hat
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diess im Timaeus sehr tief aufgefasst, wenn er
sagt, dass das Feste zwei -Mitten habe, aber
eben nur-das Feste, und nicht das-absolut Sich-
Bewegende, welches. der Weltigeist ist. Weiter
steht Griechenland mit Rom in keinem so gespann-
ten Gegensatz - Verhdltnisse wie es seyn miisste,
wenn es eine gebrochene Mitte und iiberhaupt
ein Gegensaiz im Gegensatze wiire. Ausserdem aber
kehrt hier wiederum der Einwand zuriick: ,Also ist
es bei dieser vierten Periode mit der Ge-
schichte aus, also hat die Menschheit ihr
letztes Stadiunm erreicht”; und dieser. Ein-.
wand ist, wie gesagt, nicht von der Hand zu wei-
sen. Deswegen nehmen endlich Einige, welche die
speculative Unangemessenheit der viergliedrigen
Eintheilung einsehen, zu einer anderen Entschuldi-
gung ihre Zuflucht, um die Schwache des Meisters
zu .einem Vorzuge zu stempeln, indem sie .sa-
gen, dass eben in dieser Besonderheit- sieh die
Kraft seines - Geistes glinzend offenbare, da. er,
sich an kein Schema bindend und keine gezwun-
gene apriorische Construction aufstellend, gar micht
den Inhalt der Weltgeschichté in die vorausgegos-
senen Formen eines pedantischen Schematismus
einzwang, sondern dem freien Laufe der Wirklich-
keit zu huldigen wusste. Darauf missen wir ent-
gegnen: Entweder sind die Gesetze der Dialektik



allgemein und unumstdsslich, und dann sollten sie
doch in -der Geschichte ihre realen Manifesta-
tionen finden; oder sie sind schwach, partiell
und ungeniigsam, und dann diirfen sie sich auch
in- anderen Sphiren des Wissens nicht .offenba-
ren, und tiberall miisste ihre Deduction aller Noth-
wendigkeit entbehren. Aber diese Gesetze - tra-
gen in. sich selbst das Kriterium ihrer Noth-
wendigkeit; deswegen wird die Geschichte, : die-
ser Priifstein aller Speculationen, uns dieselben
sub specie.aeternitatis in der Sphire: der Thaten
offenbaren miissen. So lange diese Gesetze aber
in der Geschichte ihrer allergenauesten Realisation
entbehren, so lange sind sie ihrer sichersten Stiitze
beraubt: Wenn' also die Philesophie dieselben in
der Geschichte nicht constatirt, begeht sie emtwe-
der -einen Selbstmord oder einen Kindesmord; in-
dem sie entweder 'sich selbst stiirzt. oder ‘ihre Co~
rollarien vernichtet. Die Absicht aber, einem. pe-
dantischen Schematismus auszuweichen und -dadurch
eine vermeintliche Freiheit aufrecht zu 'erhalten,
kimn in diesem Falle nur fiir eine Selbstt4uschung
gelten, oder ist in der That nur eine ohnmiichtige
Ausflucht. Jeder, welcher ein Princip aufstelt, ist
damit ‘gezwungen, dessen iwsserste Consequenz an-
zuerkennen, wobei es ganz gleichgiiltig ist,: ob er
selbst oder ein Andrer sie zieht; wehe ihm, wean

L N
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das Resultat sein Princip umstiirzt; ‘Ehre aber, ewige
Ehre, wean das Resultat, su welchem er vielleicht
selbst micht gelangt ist, in der Folge die nepe Ent-
declung bestitiget. Diess ist eben sowphl Hegels
Loos wie aller derer, welche wir in jeder Hinsicht
grosd nennen kinnen. Er selbst hat zwar nicht ver-
mocht, alle Consequenzen seines Standpunktes durch-
sufithren, doch thut diess seinem. Verdienste nicht
den geringsten Abbruch; und derjenige, welcher
einen erkannten Mangel in spinem System ausfiilit,
oder sogar einen. weiteren Fortschritt aus diesom
Standpunkte normal entwickelt, wird ohne Zweifel
dadurch Hegel's. Genius weit mebr huldigen, als
der, welcher nur eine Aufrechterhaltung seiner .up=
antastharen Ueberlieferungen bezweckt. Und kinnte
der, weleher die (zesetze -der Entwicklwog so keif-
tig deducirt, und dieselben in der Genesis der
Ideen nachgewiesen hat, sich gegen sein mgehﬁ&
Werk striuben?

Die Totalitit dex Weltgeschichte ist also durch-
aus und absolut unter die specmlative Trichoto-
mie zZu fassem, aber, um der Freiheit der Entwick-
lung keinen Abbruch au thum, ist es kein Theil
der Geschichte, etwa der verflgssene, sondem eben
deren Totalitit, die so speculativ und organisch
aufgefasst werden muss. Die Totalitit der Ge-
schichte muss aber bestehen aus der Vergangen-
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heit und aus der Zukunft, aus dem bereits durch-
gemachten und dem noch durchzumaclrenden Wege,
und daraus entsteht als erste Forderung: die Er-
kenntniss des Wesens der Zukunft fir die Spe-
culation zu vindiciren.

Es giebt auch in der Wissenschaft Vorurtheile,
welche die ungliickliche Eigenschaft haben, sogar
bei den kriftigsten Geistern Wurzel zu fassen und
natiirlich den weiteren Fortgang zu lahmen. Wie
oft haben solche theoretische Vorurtheile das Le-
bendige erstickt, und die Menschheit dessen beraubt,
was gleich dahinter sich vorfand! ' Konnte irgend
Jemand von solchen Vorurtheilen frei seyn, so war
es olme Zweifel der speculative Geist Hegel's; aber
gerade auf diesem Punkte verrith derselbe -eine
solche’ Anomalie. - Obgleich er nicht alle: Conse-
quenzen seiner Entdeckungen -aufstellen konnte;
und 50 noch vieles zu thun iibrig liess; so hat er
doch nirgends der Moglichkeit  eines weiteren
Fortganges praejudicirt; so dass seine Fehler fast
immer nur privativ, nicht aber absolut negativ
sind. Aber eben'in: der Philosophie der Geschichte
hat er so- einem negativen Vorurtheil gehuldigt,
welches, ‘wie natiirfich - und unumstésslich ‘es auch
scheinen konnte, nichts desto weniger die normale
Auffassung hinderte. * Er hat nimlich in seinem
Werke mit keiner Sylbe ‘der Zukunft erwibnt;
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uind sogar war ‘es seine Meinung, dass die' Phi-
losophie  in- der- Ergrindung der Geschichte nur
eine riickwirkende Kraft besitzen kénne, die Zulkunft
aber ginzlich aus dem Bereiche der Speculation
ausguschliessen sey. Wir unsrerseits miissen jedoch
von vorn herein behaupten, dass ohne' die Er-
kennbarkeit der Zukunft, ohne die Zukunft
als eiren integrirenden Theil der Geschichte,
welche die Realisation der Bestimmung der Mensch-
heit darstellt, unméglich zum Erkennen der orga-

nischen und ideellen Totalitit, so wie des apo- -

diktischen Processes der Weltgeschichte zu’ gelan-
gen ist. - Darum ist dieFeststellung derErkennbarkeit
der  Zukunft eine unentbehrliche Vorfrage fiv
den Organismus ‘der Geschichte; denn mit der Un-
erkennbarkeit der' Zukunft bei Hegel hat:'es die+
selbe Bewandtniss, wie auf dem kritischen Stand-
punkt Kant’s mit der Unerreichbarkeit des Absoluten
tiberhaupt, nur mit dem Unterschiede, dass dieses
bei Kant das nothwendige Resultat seines Stand-

punktes und Systems 'war, wihrend es bei Hegel

tusserlich ‘hereimgebracht: und so .in - der ganzen
Folge storend ist. - Wie also ‘die spiitere Philoso-
phie auf dem Kelde der reinen Speculktion wagte,
.diese Beschriinkung Kant's zu ‘durchbrechen, so ist
es jetzt tie Bestimmung der: Philosophie der:Ge:

schichte, ' dieses analoge Vorurtheil: Hegel's- ebenfalls
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zu ‘benschreiten; - und.. wie . wir ohne . diese erste
Durchbrechung; nie: zum ahsoluten Erkennea in.der
Philésophie iiberhaupt gelangen konnten, 8o kinnen
wir. ghne die -gweite vie das absolute Krkepnen in
der Philosophie -der Geschichte erreichen. . Diirfte
auch in: der.That diese Horderung: vermeassen wad
paradox eischeirien, so ist sie es. doch iherbaupt
nicht mehr als die, welche den grossen Sieg iiber
die kritische Philosophie errang. Wenu. es - also
in der Moglichkeit der Vernunft liegt, das Wesen
Gottes, der Freiheit nnd der Unsterblichkeit zu
erfasaen,. warwin sollte das Wesea der Zukunft
aus' dieser Moglichkeit anageschlossen. bleiben? Wix
legen. hier hauptsichlich des Accent anf das Wesen,
weil - wur: dieses und ‘gerade in’ diesem Fall der
Gegenstand der Philosophie seyn kami; denn des
nothwendige Wesen kann sich in einer unenilichen
Menge von seyenden Zufilligkeiten offenha-
ren, welche immer willkihrlich bleihen miissen und
daher .in . ibren Einzeinheiten nicht vorausrusehen
. bind; die aber stets als das wiirdige und dem-Wesen
adaequate Receptaculum des Innern und Allgemeinen
erscheinen miissen. Hierin liegt eben der Vor
zug: der: Vexgangenheit' hinsichtlich der philosophi-
schen Bagrindiog der Thaten, weil 'wiv das, was,
hivter: uad schon entwickelt biegt; als Gesetztes

ini . slen seingn: Binselnheiten . durchsebawen wmd- so-
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mit bewundern kénnen, wie treflich sie idas: Tiefe
und Aligemeine, was sich. in. iliv befindat, off¢nbart
und wie angemdssen das Seyende. sein Wesen. aus.
driickt. . -Hinsichtlich der Zukunft eber kénnen wir
mur . das W-esen des Fortschristes . iiberhaupt. er.
griinden, indem die' Miiglichkeit der Realidation -so
reich,. die Freiheit wad die. Fille des Geistes so
gross ist, dass wir immer'in Gefabhr séyn kiénnew,
von - der. besonderen -Wirklichkeit -éntweder 'iibier:
troffen odec nur getinscht su werden.. Beii dieser
Frage; so wie bei jeder logischen Ergriindung miis-
sen wir gendu: die Sphire der Allgemeinheit und
Nothwendigkeit van -der der Besonderheit und Zm-
falligkeit unterscheiden, um nachher.in dem wahren
Verlanfe des Geistes . die eomcret-dynthetidche Frei-
héit -amfzubassen., dedes Weseén ‘nwes ersbhdinent
aber wie es selbst Kins: und nothwendig ist, ‘so. ist
die Art seiner Offenbarung vielfach und : willloihrlicks,
und wenii es wioht .in ‘dieser Form und Weiss,
so wird es in:jener geschelien: wernn nicht dieser
Ort -und dieses Individwum sich' dazu - eignet,: se
werdeén Andére :dazu bestimmit werden n. s. w., Asf
dieser ‘Unterscheidung: berubt: also die Kluft. awil
sohen dem. speculativen Erkennen der: Zukundt
und jenen einzelnen: Vosaussagungen ,; die ‘nur -eif
Entrithseln der Zukunft (praeségmumy), abenkeines!
weges ein Verwissen (praescientia) derselbeii seyn
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kounen. ' Es kommt uns nicht auf das Errathen dieser
oder jener Besonderheit, auf das Voraussagen eimes
bestimmten Helden oder einer That an: sondern
darauf, dass die eigentliche Natur der Menschheit
erforscht, die Gesetze ihres Fortschrittes bestimmt,
dessen Manifestationen in der Geschichte verniinf-
tig erkannt, der zuriickgelegte Weg in sich und in
seinem Verhéltniss zum kiinftigen abgeschitzt, .end-
lich die Perioden dieses fortwihrenden Sichgestal-
tens mit ihren bestimmten inhaltigen Typen, welche
die gesetate Realisation der der -Menschheit eir-
tualiter eingeprigten Elemente sind, festgesetzt
werden; und ‘diess ist-gerade -das elgenthche Ge-
sohﬁft der Philosophie, ‘ :

-~ Fiir ‘Feststellung der Mbghchkelt der Er—
kennbarkeit der Zukunft mégen nachfolgende Be-
merkungen dienen. Bekamtlich verlangte Cuvier
nur. einen einzigen Zahn, wm. aus diesem den gan-
zen Organismus eines antediluvianischen Thieres zu
erforschen. KEs striubte sich Niemand gegen eine
se paradoxe Bebauptung, wnd die Naturwissenschaf-
ten, in denen gewdshnlich alle apriorische Specu-
lationen verhéhnt werden und welche nur der Em-
pinie glauben' wollen, verwandelten;" anstatt ihm den.
Vorwurf einer Vermessenheit zu'machen, seine Be-
hauptung in ein. Axiom; weil sie erkannten, dass
dieselbe auf::den tiefsten Begriff der Natur gegriin-
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det war. Was machte aber dieselbe se unumstéss-
lich? — Niehts als:das Erkennen des Wesens des
Organismus iiberhaupt, nimlich die Einsicht, dass
in jeder organischen Totalitit ein jedes Glied allen
anderen durchaus enisprechen, muss, dass alle Glie-
der gegenseitig relativ und durch' einander begriin- -
det sind. Warum erkennen wir denn aber in der
Geschichte diesen Organismus mnicht ebenfalls an?
Warum construiren wir nicht aus dem schon verlau-
fenen Theile des ganzen historischen Processes seine
ideelle Ganzheit iiberhaupt und insbesondere den
noch fehlenden kiinftigen Theil, welcher dem: ver-
gangenen entsprechen muss und erst integral mit
diesem die wahre Idee der Menschheit aufstellen
wird? Die vergangenen Thaten, das sind’ unsere
Fossilien, unsere antediluvianischen Uebefresie, aus
welchen wir das Allgemeine des Lebens der Mensch-
heit aufbauen miissen®). " '

*) Man kénnte uns entgegnen, dass die Natur das Feld einer
blinden und bewusstlosen Nothwendigkeit, die Sphire des Gei-
stes iiberhaupt aber auf allen ‘seinen Stufen, desto mehr also
auf seiner relativ hoehsten Stufe, nidmlich als Weltgeist, frei
ware. — So ist es auch; aber diese Unterscheidung thut unserer
friiheren Behauptung nicht den geringsten Abbruch. Was ist nim.
lich Freilieit iiberhaupt? Es ist eben, logisch ausgedriickt, die
speculative Synthesis der Nothwendigkeit mit der Znfalligkeit,
des Gesetzes mit seiner Offenbarung, des apodiktischen Wesens
mit seiner willkiihrlichen Erscheinung. Wenn wir also in der
Geschichte die Sphire der Nothwendigkeit von der der Zufillig-
keit unterscheiden, und diese letztere als die reale, vielfach mog-
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.. Nachdem. wir- die Mdglichkeit dér Erkemn-
barkeit: der Zukunft ‘constatirt haben, gehen wir zu
JoR SERRSI S '

liche Manifestation der Begebenhelten, die nur Emverlelbungen
allgememer Begriffe sind, bezeichnen, — so bleibt uns auf der
andor -Seite das uneatastbaré und wnumsbissliche Gesets' dex
Entwicklung, diese allgemein leitende Idee der Geschichte, wel-
che gewiss nicht weniger in ihrem Processe nothwendig ist, als
die 'Naturgesetze; und wenn wir sogar eine Gradation der Noth.
wendigkeit annehmen wollen, so wiire diese geistige noch stirker,
wegen ihres héhern Standpunktes, den sie auf der Leiter der Ent-
wicklung behauptet, und wegen derFiille der Bestimmungen, die sie
in sigh schliesst. Das Aufdecken 'der integrirenden Momente des
geschichtlichen Organismus kann also ubméglich willkiihrlich
bder zifillig ausfallen; und so wie der Astronom, der eine kimf-
tige Finateinias, voraussagt, gar nieht die Grenge seiner Wissen.
schaft iiberschreitet, moch dadurch irgendwie in das Gebiet
der Wexssagungen tritt, so werden auch wir im Erforschen des
Wesens der geschichtlichen Zukunft nur die ewigen und conse.
guenten Rechte der Idee verfojgen.

Um noch hinreichender den Unterschied zmschen der Noth-
wendigkeit der Natur und der des Geistes festvustellen, und jedem
Missverstiindnisse vorzubengen, .bemerken wir noch, dass die
Nothwendlgkelt an sich, so wie jede einseitige logische Kategorie -
schon das Princip ihres Entgegengesetzten, welches eben dié
Zufalligkeit ist, in sich enthilt. Solche Gegensiitze miissen im-
mer und iiberall bestehen; nur mit dem Untersehiede, dass sie
emiweder an sich, oder gesetet, oder emdfich versohnt vorkom-
men, ‘Wenn gie also im Kampf begriffen sind, so stiren sie sich
gegenseitiz und befinden sich in einem Schaukelprocesse wech-
selseitiger Erdriickung. 80 kommt in dér Antithesis iiberhaupt
eine besondere innere Antithesis vor, wilirend in dem Momente
der Symwhesis erst das Convergiren und wechselseitige Begriinden
aufiritt. - Dieses letztere ist eben :der Character dex Geistesnoth-
wendigkeit, withrend jenes dey der Naturnothwendigkeit ist. Die.
ses Divergiren und Schauleln tritt wms in der Natur iiberall ent-
gegen. So ‘herrscht z. B. in den physischen Gesetzen tie blin-
deste Nothwendigkeit, — a&ber die ldee der Gattung tritt im Exem-
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deren Wirklichkeit iiber: d. hi; wir miissen naeh-
weisen, wie -das Bewusstsein wirklich dazurbhtm,
dieses Erkennen sich anzueignen.. - . . i ..
- Die Zukuénft kann iiberhaupt dreifach detert
minirt werden: durch das Gefiihl, durch das Den-
ken und dureh den Willen. Die erste Determi-
nation ist die unmittelbare, natiirliche, blinde, zu-
fallige: daher erfasst sie meistentheils nur die Par-
ticularititen des Seins, ‘einzelne Facta; —: di¢ wird
ahnend, — sie erzeugt die Seher, die Prophé-
'Darum sagt Paulus sehr-tief: Unser Weis-
sagen wt Stickwerk. (L Cor. 13, 9 ete.)  Die
aw eite Determmation ist eie reflectirte, gadacht,
theoretische, bewusste, : nethwendige; -~ ‘daher ‘e

ot U S [ T R T )

plare giwzlich vor der Zufilligkeit ziirlick; ‘welclies Exemplar ébeh
sich in. eine Menge willkiiblicher Bespndgrheiten. ausbreifet, ym -
nachher durch sein Vergehen wiederum der Nothwendigkeit Platz
zu machen; und so ins Unendtiche fort. — Auf der anderd'Seite
4dhgegen offenbart das Aussereinandprsein midi die Verworrenhgit
der Natur nur ihre Zufilligkeit, wihrend deren Nothwendigkeit
und allgemeines Band' nur dem Béewusstsein dés Forsthers sich
anfschliesst. Die Nothwendigkeit und -die Zufilligkeit erschieinen
also hier als immer getrennter, nicht aufzulgsender Wldersprnch
Erst im Geiste wird dieser Conflict' versdhnt. Jedes Glied des
Gegensatzes wird gleich berechiigt und: thut .dbs Seinige, um die
Totalitit normal zu gestalten, wiahrend auf.den frijhexen Stufep
Jedes Moment entweder unterdriickt Wurde, oder unterdriickte.
Die Natmothwendrgkelt #lo ist nur ‘dinseitig; - die: Geisteshobhl
wendigkeit abexr speculativiconcret; weswegen: alle Indwctiongn
aus der Naturphilosophie in der Philosophie des Geistgs ibre
Anwendung finden kGumen, ‘abiet nicht wngeketrt. "
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fasst- sie . meistentheils die . Allgemeinheit. des. Ge-
dankens, die Gesetze, das Wesentliche,, — sie er-
zeugt die Philosophen der Gesehichte. -Hier
hért das. Stlickwerk . auf, — wir erkennen nicht
mebr riithselbaft, sondern klar. (L Cor. 13, 12)
' Die dritte Determination ist endlich die wirklich-
praktische, angewandte, vollfihrte, spontane, ge-
wollte, freie; — daher umfasst sie die ganze Sphiire
der That, die Facta und ihre Bedeutung, die
Theorie und.die Praxis, den Begriff und seine Re-
alitit, — und erzeugt die Vollfihrer der Ge-
schichte. Wenn wir nun aber nach dem Krite-
rium dieser..drei Determinationen .fragen, so hat
die erste dasselbe ausser sich in der dusserlich
seienden Vollbringung der Verheissung; die zweite
hat es in sich, in der Apodikticitit der Gesetze
" des Denkens; die dritte aber hat' es sowohl in
sich als ausser sich in der ob]ectwen Realisi-
rung einer subjectiv bewussten Teleologie. Die
erste ist dem Alterthume eigen, wo das Denken
noch nicht so entwickelt war, und wo die Mensch-
heit mehr instinctartig lebte; — diess Vorgefiihl
also erzeugte das, was wir Historiopneustie oder
Historiomantik nennen kénnen. Die zweite
ist unseren Zeiten feigeh', denn seit dem Auftreten
des Christenthums haben wir keine Propheten mehr;
wir haben aher denkende Geister, weil die
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Wahrheit dirch dasselbe in die Welt ‘gekom-
men ist, wahrend das Alterthum nur bis zur Schén:
heit in ihren verschiedenen Modificationen gelangte;
— daher kommen wir jetzt zur Historiosophie
und die versiegelten Bicher Daniels wer: _
den durch diese Philosophie der Geschichte gle-
6ffnet, weil sie nur bis zur vorbestimmten
Zeit, als viele Forscher dartiber kommen
werden, und die Wissenschaft sich ver:.
mehréen wird, versiegélt bleiben soliten. -
(Dan.XII, 4). Die dritte Determination - endlich
gehort der Zukunft ‘an, sie’ wird' das objective,
wirkliche 'Realisiren der erkannten 'Wahrheit; und
das-ist eben das Gute, 4. h. das Practische, wel-
ches das Theoretischie ‘schon in sich ' enthdlt. -

* Man wird uns vielleicht entgegnen, dass gerade
umgekehrt das' Beéwusstsein, anstatt dén Begeben-
heiten vorauszueilen’, -wié ‘wir es- hier bestimmt
haben, “denselben géwdhnlich erst machkommt, wo-
durch ébén ‘die Begebenheiten erklirt und ver-
klsrt® werden. - Das ist’ allérdiﬂgs" sehr ‘ wahr,
sobald wir eine héchst wiclitige Unterséhefdﬁng
awischen ‘deri Factis' oder Thatsachen ‘und "den
¢igentlichen Thateii thachen werden, welche, ob-
glelch sie synonym scheinen, doch ganz he tero-
gene Bestlmmungen sind, deren Unterschexdung

von’ der grossten Wichtigkeit ist. Thatsachen
2
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(fagta) nimlich nennen wir. diejepigen passiven
Begehenheiten, . die wir gleichsam vorfinden, und
zu welchen wir ups.:gang :gleichgiltig  verhalten,
etwas Daseiendes. ohne unsere Mitwirkupg und
unser  Bewusstsein. .Zu_ djesen, mupss, freilich das
Bewusstsein hinzutreten, um-.sig in, die seinigen
umzuandeln, und in. diesem usserlichen Dasein
gin inperes, Wesen zu epforschen.  That:(actum)
aber igt. etwas .ganz Anderes;, es ist .nicht mehr
dieses ummittelbare Ereigniss,; welches wir blos anf-
zunehmen, und in uns zu reflectiren hatten, .es_ist
schon reflectirt, schon . vermittelt, sehon: gedaqht,
vorgesetst und dann vallfihrt; es. ist eine
agtive Begebenheit, die ganz die unsrige ist, —
nicht mehr. fremd, ;sondern . schon bewusst, noch
ghe sie_verwirklicht wurde; Man kann-also sagen,
dass; . die, Facta natiirliche Begehenheiten, die
Thaten aber kiinstliche:sind. ..Die Facta bilden
eipe unbgwysste, also vortheoretisgphe,. die Tha,
ten, aber, eine bewnsste, also. nachtheoretische,
Braxis; wei) die Theorie zwischen diese beide
Praktiken in die. Mitte tritt, . welche letaterg, .
viplieh. dig nachtheoretische, Praxin, alsi.die. wahre.
Synthesis, des, Theoretischen ynd,; des womitielbar,
Praktischen, . des. Subjectiven und, Qhjectiven. sich .
ung,: offenhast, ;indemy, das Thux , jiberhaupt., die.
walye , sybstantielle Synthesis, des- Seips und,

<
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Denkens ist.*) Davon ausfiihrlicher im dritten
Capitel. — '

Wenn wir also die Sphire des Vorgefiihls,
welehes dem Bewusstsein vorausgehen milsste, lingst.
itberschritten haben, wenn wir uns bereits in
der Sphire des Wissens befinden, und zwar auf
dem Punkte, wo das Bewusstsein durch  die Hi-
storiosophie eben ganz dieser vortheoretischen
Praxis adiquat wird, so ist hier ein Umschlagen

. in . das Entgegengesetzte unausweichbar, nimlich,

dass das Bewusstsein die Facta iibereile, und, nach-
dem es. einen Vorsprung gewomnen hat, die wahre
That erzeuge, nﬁmlié\{ die nachtheoretische Praxis,
die der Zukunft anheim fallen wird. Mit der Reife
des Bewusstseins ist also ein Wendepunkt der.
Thatsachen eingetreten, welcher die Facta in
Thaten umzuwandeln hat. So ist also gezeigt, dass
das Bewusstsein wirklich .zu diesem Wendepunkt
gelangt, auf welchem es sowobl riickwirts als vor-
wirts sehauen kann, um die Totalitiit . der Welt-
geschichte zu durchdenken, was eben jetzt durch
die .Historiosophie geschieht. 'So sehen wir also,
dass die Geschichte wirklich die drei Instanzen der
Ahnung, des Bewusdtseins und der That
durchschreitet, und erst dadurch erkemmen wir;: wa-:

. i"f) Diessistder Grund des von Ballanche und Anderén beobach-
teten Vorsprungs der ,,0ptn7ons” vor den ,,Sitten (moewrs)™

2.
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rum bis jetzt die: Vergangenheit so tribe gewesen
ist, warum die Gegenwart Alles mit dem Lichte
der Wahrheit beleuchtet, und warum die Zukunft
so bestimmt . bewusst und eigenkriftig sich ent-
wickeln wird. Wenn nimlich die Vergangenheit
sich matiirhich und’'gleichsam zufiillig darstellte’, so
dass erst post factum die Fiigung der Vorsehung
zu - erkennen war, so soll die Menschheit jetzt,
nachdem sie ihr wahres Selbsthewusstsein erreicht,
gleichsam .kunst- und..ideengemiss ihre wahrhaft
eigenen Thaten nunmehr vollbringen, womit kei-
nesweges ‘gesagt werden soll, dass die Vorsehung
aus der Geschichte heraustreten und dieselbe
ihremn -eigenen Loose. iiberlassen solle; .-sondern
nur; dass die Menschheit selbst eben zu' dieser
Reife gelange, wobei ihre eigenen Bestimmungen
gang identisch mit dem gottlichen Plane der Veorse-
hiing werden, und dass in 'so fern die weltgeschichts
lichen Individuen, diese. Helden, welche. die. Na-
tionen vorstellen, und dieselben so reprilsentiren;
dass. ihre: -eigenén Biographien' fiiglich fiir allge-
meine Greschichte gelten kinnen, nicht mehr blinde:
Werk z.euge, sei' es nun des Zufalls. oder der.
Nothwendigkeit, sondern:bewusste. Werk mei-
s t e ribrer. eigenen Freihéit sein ‘sollen. . Nur dann
erst kann Gottes Wille so auf Erden, wie im
Himmel geschehen, d. h., mit Liebe, Bewusstsein,

(g
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Freiheit, wihrend er sich his hichér durch Got:
tes Allmacht, ohne selbstbewusste und
selbstbestimmende Mitwirkuhg der Mensch-
heit verwirklichte. — - g '
Nachdem wir die abstracte Moghchkext und
Wirklichkeit der Erkennbarkeit der Zukunft gezeigt
haben, (denn ihre s'pe.ciell-s'ubstantiell'e' und
bestimmte Nachweisung kann nur nach der wirk-
lichen Ausfiihrung des Geschichtsstoffs kommen,)
gehen wir endlich zu deren Nothwendigkeit
iiber, woraus sich uns erst das hohere Princip des
Organismus der Geschichte klar ergeben wird. Von
diesem . hoheren Princip des Orgenismus ist das
Prineip der Erkennbarkeit der Zukunft nur ein b.e-

_ sonderer Fall, und aus jenem.werden wir -erst

die Inhaltskategorien' der Weltgeschichte,. dann:aber
ihren wahwen teleologlschen Process, ‘entwickeln
kénnen. . .o R
Die- Menschheit hat &e Bestnnmnng, ihrenr '
Begnﬂ' zu realisiren;: und die’ Geschichte ist eben
die Durchfiihrung dieses Realisirungsprocesses.” Die

“Frucht - dieser Entwicklung kann aber erst amEnde

erreicht werden, alle friiheren Stadien sind also nur
Vorbereitungen und Praemissen, aus-deren
Gesammtheit der grosse Syllogismus des Weltgei-
stes besteht. Dieser Process ist also eine bestimmte
Gangheit, und wenn es bloss auf das Formelle der
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Progression’ ankime, so kinnten wir, indem wir
das Bewusstsein ‘so vieler Jahrhunderte ihres Laufes
besitzen, . die iibrigen Glieder dieser Progression
mit mathematischer Gewissheit feststellen. Da aber
der. weltgeschichtliche Process sich nicht auf eine
so abstracte, formelle und gleichsam quantitative
Fortbildung beschriinkt, sondern qualitativ-substan-
tielle Bestimmungen fortwihrend entwickelt; eben
desswegen konmen uns hier solche mathematische
Inductionen nicht gamz geniigen,” wenn sie auch
immer die Grundlage des Verlaufs bilden - miissen.
Darum- wird es die Aufgabe der - Historiosophie
sein, die Vergangenheit substantiell zu erfor-
schen, alle inhaltigen Elemente des Lebens der
Menschheit, welche sich schon entwickelt haben,
tief zu analysiren, die einseitige und ausschliessende
Natur Aller,. deren Kampf und wechselseitiges Ue-
bergewicht zu erkennen, — die speciellen Sectio-
nen des allgemeinen Fadens zu bestimmen, um
dadurch zu der Erkenntniss zu gelangen, in wel-
eher dieser Sectionen wir uns bereits befinden,
welche schon durchgemacht sind und welche uns
noch zu durchlaufen iibrig bleiben, um die héchste
Spitze der Entwicklung des Weltgeistes zu errei-
chen. Also da, wo wir nur ein bestimmtes
einseitiges Element in der Vergangenheit vor-
finden, miissen wir dessen bestimmt entgegen-
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gésetztesMoment in dieZukuanft verséhlebén,
wo wir aber den Kampfund' dleGegens itze
in derVergangenhelt schoh entwickelt fin-
den, was eben der allgemém‘é 'Fall ist ad
werden wir ihre Synthesis erst der Zu:
kunft anheimfallen lassen. So werden wir
aus’ dem Chavs dieser schon’ entwickelten Antithe-
sen die specilativen'Synthesen construiren, telche
Bestimmte ‘Synthesen selbst noch weiter convergi:
ren’und in einer allgemeinen Syhthesns (Synthesis
syntheseon) zur Einheit kommen miissen. Diese
Einheit wird - die eigentliche, hochste und "reifste
Frucht des geschichtlichen Baumes "werden.* So
wird der Mangel der Vergangenlieit den
Vorzug der Zukunft bilden; das privative
Bild der verflossenen Zeiten wird selbst das a f fir:
mative Bild der zukiinftigen seyn und so erst
werden wir zu der nothwendigen Erkenntniss
gelangen, dass die Vergangenheit und’ die Zu-
kunft gemeinschaftlich ,. sich durthaus bedingend,
den explicirten Organismus der Weltge-
schichte bilden. '

Auf diese Weise fihrt uns das. Princip der

Erkennbarkeit der Zukunft, nimlich des Inbegriffs
derselben, in die Totalitiit des weltgeschichtlichen Pro-
cesses zu deren Organismus und folglich zu deren
wahren Gliederung, nach den speculativ-verniinf-
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tigen Gesetzen, nach welchen eben die apodiktische
Einthei iung der Geschichte selber sich nur er-
geben kann, .eine Eintheilupg, die keine andere als
die trichotomische, und niher, deren erste
" Periode die thetische, die zweite die anti-
thetische, die dritte aber die synthetische
und ,vollkommen concreteste ist. Diese Haupt-
formen des Weltgeistes miissen sich auf dem all-
gemeinen Wege der Geschichte nach einander
vollfihren, ohne deren Nebeneinanderseyn upd
wechselseitiges Eingreifen auszuschliessen.

Fiir das unmittelbare Orientiren auf unserem Stand-
punkte, — denn nur das Orientiren iiherhaupt kann
Gegenstand der Prolegomena seyn, — konnen- wir
our andeuten, dass der Weltgeist sich gegenwiirtig
am Eingange der dritten synthetischen
Periode befindet, dessen erste, niimlich die the-
tische, das ganze Alterthum, die zweite aber,
nimlich die antithetische, die derselbhen schroff
entgegengesetste christlich-germanische Welt
ist. Auf diese Weise sind die drei ersten Haupt-
perioden Hegel's fir nns nur drei Momente der
ersten Hauptperiode iiberhaupt, welche die an-
tike Welt ausmacht. Die vierte Periode Hegel's
ist also fiir uns die zweite, und diess ist die mo-
derne Welt. Unsere dritte Hauptperiode endlich
ist die zukiinftige, deren eigene Bestimmung
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aus der. einseitigen Entgegensetzung .der. beiden.
vorangegangenen zu erkennen . ist. ... :
. Var dem. Christenthum nimlich , herrschte in
der Geschichte die Periode der Aeusserlichkeit
‘und unmittelbaren Objectivitit; was aber den sub-
jectiven Geist. anlangt, so fand derselbe sich aunf
seiner ersten Stufe d. h. auf der Sinnlichkeit,
der objective aber gleichfalls in. seiner . womittel-
barsten Gestalt, .als abstractes Recht. — Chri-
stus dagegen hat. das Element der Innerlichkeit,. der
Reflexion, der Subjectivitit, in die Welt gebracht.
Die. Sinnlichkeit hat er zum inneren Bewusstseyn
iiberhaupt, das Recht zur Moralitit erhoben; . da-
rum. ist Chrigtus der Mittelpunkt der verflopsgnen:
Zeit, weil er es ist, der die Radicalreform. der
Menschheit herbeigefiihrt und das grosse Blatt der
Weltgeschichte. umgeschlagen hat. Gleichzeitig. mit
dem Aufkommen dieses neuen Princips haben auch
neue Vilker das bisherige Feld der Geschichte
iiberschwemmt und mit frischem Blute das berejts.
erstarrte und ergraute Geschlecht des; Alterthums
verjiingt; und so auf diesem Punkte der Weltge-
schichte finden wir sowohl eine physische als auch
eine moralische Wiedergeburt der Menschheit. Der
Weltgeist hat also bisher zwei grosse Sphiren
seiner Entwicklung durchlaufen und diese Sphiren
sind die antike Welt, welche his zur Vilkerwan-
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derung wahrte, und die germaniscli-moderne #iber-
haupt, welche bis auf unsere Tage fortgeht;’ dénn
wie bedeutend auch die Reformen, welché mit dem
16. -Jahrhuidert angingen, sind, so' bezeugen &ié
keineri so ‘schroffen ‘Gegensatz, keinen'so radika-'
len Umschlag in allen Verhiltnissen -des Lebens
wie jené zwei sich entgegensetzten Perioden. Da
aber eben die Geschiclite noch nicht alle in-ihrem’
Begriff liegende Elemente aus sich -entwickelt hat,
indem uns eine Zukunft bevorsteht, welche
wir ‘nach den Primissen ‘der verflossenen ‘Zéiteh
zu erkennen haben, so milissén wir sagen, dass keine
der ausschliefsenden und einseitigen Elemente, welche
bis: jetzt aufgegangen sind, eben in'dieser Einsei-
tigkeit und ausschliessenden Discretion, der Mensch-
heit genfigen konnen. Vielmehr dringen sie sich
aus dieser Diiscretion in eine hshere Concret-
heit, welche eben der wahre Standpunkt, so wie
die Krone aller vorangegangenen Bestimmungen seyn
wird, die si¢ danach aus ihren mechanischen’
Verhiltnissen und chemischen Entgegensetzungen
zum organischenConcursus und Consensus
herauffiithren wird. ' ‘

Indem die Periode des Alterthums die Sphire
der Unmittelbarkeit bildet, so ist die Empfindung
.als Psychisches, das Schéne und die Kunst als
Absolutes, in ihr das Herrschende. Mit dem Chri-
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stenthum 16s'te sich aber die- unmittelbare Bin-
heit und natérliche Idéntitit der alten Welt
dialektisch auf, die Particularititen nahmen das
Uebergewicht und. diess ist: der weltliche. Character
des Mittelalters und des Feudalismus, welcher selbst:
zu seinem eigenen Gegensatze der religidsen inne-
ren Allgemeinheit .sich gegeniiber stellt. Das In-
dividuum, indem es abstracter Mensch wird,
geriith mit sich'selbst in Widerspruch, seine Pflich-
ten und Triebe sind im wechselseitigen Kampf mit
einander, was im Alterthum nicht der Fall seyn
konnte, da das innere Bewusstseyn der moralischen
Pflichten, so wie das geistige innere Leben ilber-
haupt noch niclit geweckt, und bloss.eine instimkt-
missige Empfindung der Sittlichkeit vorhandea war.
Die. Welt war nur Eine, kein Jenseits war wor-
handen, oder wenigstens war es nur anticipations-
weise voraus gefiihlt, welches Traumwissen kei-
nen practischen Einfluss auf das Leben hatte. Die
zweite Periode steht aber nicht bloss im Gegen--
satze zu der vorigen, sondern sie zerfillt auch in
sich in einen inneren Gegensatz, von dem das
Diesseits undJenseits die allgemeinsten Glieder:
sind. Diess ist der Grund des chemischen An-
tagonismus, welchen die zweite weltgeschicht-
liche Periode in sich schliessen muss. Nicht
bloss das Negiren des Princips der antiken
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Welt, sondern auch das sich selbst wechselseitig
Negirende ist also . der - Chapacte'r -der: ‘gweiten
Epoobe.ﬂ) Gt L . !

Also “in - diesem allgemeinen inneren Antago-
nismus.musste sich die Idee-der Schénheit, welche
im-:Alterthum herrschte, auflésen, und die -unmit-
telbare Intuition in-die Reflexion und. Analysis iiber-:
gehen. Die Empfindung -erhthéte sich zum
Wissen, der unbewusste Trieb zar'Schon-
heit: wurde :zum. bewussten Forschen der:
Wahrheit. Die reellen Widerspriiche der Wir k-
liehkeit habén sich gleichzeitig mit den ideellen
des D enkens entwickelt, aber in dieser zweiten
Peiiode sind- die Widerspriiche nur als gesetzt vor-
handen, wiihrend sie in der. frilheren Welt nur an:
sich waren. . Das Unzureichende ist also beiden
Epochen gemein. Dort war die Menschheit 'der
Materie fast :ausschliesslich.ergeben; hier aber war
sie von:idieser fast ausschliesslich getrepnt. Frei-
lich ist ein grosser Fortschritt von der Empfindung
zam Wissen, von der unmittelbaren Objectivitit zur
*) Als Religion ist wohl das Christenthum nicht bloss antithe-
tisches, sondern auch unstreitig synthetisches Moment. Es
ist nimlich die wirkliche Vershnung des Schopfers mit der Schép-
fung, Gottes mit dem Menschen, darum ist sein Stifter wahrer
Gott-Mensch gewesen, und in der Religion hut uns derselbe
die héchste Wahrheit offenbart. Aber in dem weltgeschicht-

lichen Processe ist die christlich-germanische Periode das dlale-
ktisch - antithetische Moment.
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inneren Subjectivitit. Aber dieses' sind nur inmer
Abstractionen und Einseifigkeiterr, welche erst in
ihrer ‘gegenseitigén Versthnung' ihren Grund und
ihré wahre Wirklichkeit sich erringen kénnen. Wie
also in der antiken Welt der. objective: Geist ‘es
bloss zum abstracten Recht bringen konite, so ist
er in der ‘modernen mit dessen Gegensatg, néinlich
niit der Moralitiit, bezeichnet. - Reeht. und Mo-
ralitit: sind aber nur abstracte Praemissen der:wah-
ren: Sittlichkeit. Durch diesen Process ist das
unmittelbare Individuum des Alterthums .zur Wiirdé
des Menschen und des Subjects. iberhaupt
erhober, welche Bedeutung aber. efst in. der. con-
ereten Sittlichkeit ihre Abstraction und’ Leerheit
abstreifen und sich concret als Glied der Mensch:
"heit in ‘der Familie, im Staat eté. darstellen wird!

- 'Was ‘also die Empfindung vorgefithit: und das
Whiksen erkannt hat, das ‘bleibt dem absoluten W:i K
len zw: realisiven -iibrig; und diess ist mit einem
Worte 'die neue Richtung der Zukunft:: 'Dié Ided
der Schénheit'und Wahrheit im praktischen
Leben, in' der ‘bereits: bewussten: Welt -der: Ob-
jectivitit! zu realisiten, alle einseitige wmd sich: in-
zeln offenbarende Elemente des Liebéns der Menseh-
héit organisch zu fassen und zur lebendigen Mit-
wirking zu bringen, endlich die Idee ‘des -absolu-
ten Guten und.der absoluten Teleologie :auf
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unserer Welt zu verwirklichen, — diess ist die
grosse Aufgabe der Zukunft —

.. Um aber diese Aufgabe zu lésen, um die neue
Peniode durch eine grosse physische und anthro-
pologische . Begebenheit zu .erdffnen, ist wieder
eine Vélkerwanderung nithig, — aber das Um-
gekehnte -der Verhiiltnisse. macht auch diese Noth-
wendigkeit zu einer gans.entgegengesetzten, d. h.
die neue Volkerwanderung muss eine Reaction
gegen die frithere seyn, und von. den civilisirten
Viélkern ausgehen, um die noch barbarischen
Stimme zu. iibeérsichwemmen. Bei der ersten Vol
kerwanderung. hat.also die.rohe Naturkraft iiber die
noch nicht zu,sich gekommene Kraft des Geistes
den Sieg davon getragen, aber dieser Sieg eben
hat, nur ironisch dasu gedient, den Geist selbst
zu regeneriren.- Jetst aber wird: die geistige
Kraft die selbst in sich zerfallende und zum. Hs-
heren: sich sehnende Naturkraft ~angreifen- und der
Sieg des Geistes wird .selbst wieder zur Regene-
ration den Natur dienen. ' Die: Ethebung der
Naturyélker. nimdich su-der von: uns schon erreich-
ten. Geistesstufe wivd umgekehrt -fiir uns .selbst -eine
Ethebidg und.Renovafion unserer entarteten Natur
seyn. . Diese’' Revanche, des Weltgeistes, d. hi
di¢ zweite umgekehite .Volkerwanderung wird ‘ein
unentbehslieher Ueberging zur dritten Petiode.
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.Es ist wirklich. merkwiirdig, dass man. bis jetzt
nicht auf diese trichotomische Eintheilung des welt-
geschichtlichen Organismus getroffen ist, da man
so’ oft Christus als den  wahren. Mittelpunkt - der
Weltgeschichte angesehen hat.- Und in der' That
steht die vorchristliche und. nachchristliche
Welt. in einem so schroffen Widerspruch . und hat
mit Christa einen: so wichtigen Wendepunkt:. er-
reicht, dass wir, wie es auch spater gescheben soll,
in. allen specifischen; Elementen.. des- Lebens der
Menschheit eine bestimmte Sich-Entgegenstellung
dieser_heiden. Epochen anerkenmen. miigsen.

.. In .einer  abgel¢genen. Stelle .d,er Hegelschen
Schriften finden: sich .einige:.merkwiirdige Ste]len,
welche sowobhl - von Anderen iibexsehen, als auch
von Hegel selbst vergessen: zu seyn scheinen., uid
welche doch unmittelbar auf die ¥on uns:angege-
bene Auffassung der Weltgeschichte hingefiihct. ha-
ben; wirden, -In der Abhandlung: iiber das. Ver-
hilgniss. der Natarphilosophia..zur Philosopbie ,ithers
banpt. (Hegells -simmil. Werke Bd, LS, 311--315)
ist.der Gtagensatz, der. antiken und moder-
nen Welti absolut anfgestells, und es feblte nur
das Princip <er Fakennharkeit der Zukunft, d. h. die
Anffassypg der Zukupft; als. einey/integrirenden
Gliedes, dex Totalitit, um zu der, Aufstellung
upd; speculativen Durchfiikrung des Organismus -der
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Weltgeschichte zu gelangen. Diesés nahe Heran-
riicken Hegel’s' zu underem' Standpunkte 'ist eben
eine Garantie fiir dessen Begriffs- und Zeitgemissheit,
weil in denmi normalen Entwickhingsgange des Gei-
stes keine néue Richtung ‘eingeschlagen und kein
neuer ‘Standpunkt aufgestellt werden kann, wenn
er'sich: nicht in der Vergangenheit durch lichtvolle
Andeutingen, die das' Vorgefiihl' ihres Bediirfnisses
bezeugen, legitimirt hat. — Ist denn micht die Me-
thode Hegel’s ‘die 'Sehnsucht von Jahrhunderten
gewesen? Und wenn wir z. B. Jordano Bruno lesen,
glauben wir uns nicht an ihrem Einweihungstage
angelangt zu seyn? Von Jordano Bruno also bis
zu Solger. offenbart sich uns ein bestindiges Auf-
decken der Methode, ein stetes Ringen nach ihr,
bis- endlich Hege}t die: Entdeckung - vollbrachte und
so selbst zu diesem wichtigen Stadium des Geistes
werde: 1 T o

8o haben ‘sich -also ‘nacheinander die Einseitig-
keitén der:antiken und modernen Welt in der Ge-
schichte manifestirt und' folglich der diitten synthe-
tischer 'Periode, - wete¢he der Zukunft ange:
hort,’ die Losung der nur erst'aufgesteliten Gegen-
sitze ' iberlassén. — Auf" diese Weise ‘figen wir
den Inhalt déer Weltgeschichte selbst uxter die
wahre ' speeulative ' Trichotomie, -ohne weder der
Vergangenheit noch der Zukunft Abbruch zu thun,
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indem wir der letztern ein so weites und go rei-
ches, aber doch voraus zu bestimmendes Feld er-
offnen. So geniigen wir gleichfalls beiden entge-
gengesetzten Forderungen, nimlich die Totalitit
der Weltgeschichte einerseits ideell zu umschlies-
sen, ohne andrerseits die Moglichkeit der kiinfti-
gen Fortbildung abzuschliessen; welches Di-
lemma nur auf diese Weise iiberwunden werden
konnte, und fiir jede andere Eintheilung eihe Scylla
und Charybdis gewesen wire. Denn entweder
miisste man in die unspeculative und bloss unmit-
telbar vorgefundene Eintheilung der Weltgeschichte
wie z.B. in die viergliedrige Hegel's verfallen, oder
den Geschichtsstoff auf gezwungene Weise der
aprioristischen Construction anbequemen. Hegel
hat es vorgezogen in die Scylla zu fallen, und mit
Recht, denn in diesem Falle ist die Rettung aus
ibr integrirender; wenn er aber seine versuchte
dreifache Eintheilung angewandt hitte, se wiirde
die Strandung an der Charybdis des leeren Sche-

‘matismus gefiihrlicher fiir seine Ehre gewesen seyn.

Jetzt aber ist es fiir ihn gewiss Ehre genug,  die
Philosophie der Geschichte bis zu diesem Punkte
durchgefiithrt zu haben, besonders da er das Haupt-
schiffl der Philosophie als solcher so gliicklich bis
zum Hafen einzufiihren vermochte.
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Aus dem organischen Auffassen des allgemei-
nen Laufes- des Weltgeistes sollen wir jetzt in
dessen Besonderung iibertreten, um endlich zu
dessen Einzelnheit zu gelangen. Da aber diese
letzteren Begriffe schon richtiger im Bewusstseyn
der Menschheit sich entfaltet haben als der ihres
allgemeinen Processes, so diirfen wir uns hier
kitizer fassen. : :

Aus der abstract dialektischen Genesis des all-
gemeinen Fortschrittes der Menschheit miissen wir
jetzt zur speciellen Analysis ihrer ‘integralen Stufen
herabsteigen, welche letzteren im kleineren Umfange
und in miniaturartigen Umrissen den grossen Strom
der aligemeinen Fortbildung selbst auch abzuspie-
geln haben. Diese Stufen bilden die besonderen
Vélker und Nationen, deren jede ihre eigene Ent-
wicklung nach dem Typus des Ganzen durchmachen
und seine special relative Endbestimmung erreichen
muss. So ist der besondere Volkergeist den nim-
lichen dialektischen Gesetzen wie der allgemeine
Weltgeist. unterworfen, nur mit demselben Unter-
schiede, welcher eigentlich zwischen dem Beson-
deren und Allgemeinen immer obwalten muss, d. h.
dass jénes, indem es seine Begrinztheit und be-
stimmte Endlichkeit immer anerkennt, bestindig
negirt wird, und in den Fluss: der Allgemeinheit
sich miindet, welche Allgemeinheit ihrerseits nur
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durch jene besonderen Stréme ihre Wirklichkeit
erlangt. 'Wemn- aber der Character der Allgemein-
heit die ewige Continuitiit ist, und umgekehrt
die bestimmte Discretion den der Besonderheit
ausmacht; so erkennen wir leicht, warum aus die-
sem bestindigen und homogenen Fliessen des
allgemeinen Nacheinanderseyns . sich auf- jeder Stufe
der Entwicklung heterogene und unabhingige
Kreise herausbilden, deren Flichentotalitit
wieder, im Gegensatze zur Liingentotalitit des
Nacheinanderseyns, das Nebeneinander-
seyn darstell. Diess ist die logische Grundlage
der simultanen Vielheit der- Nationen und Staaten,
welche selbst wieder in ihrem' Nebeneinanderseyn
das Nacheinanderseyn vorstellen, indem diese ver-
schiedenen coexistirenden Volker selbst verschie-
dene Stufen' des Weltgeistes bilden und sich auf
verschiedenen Staffeln der allgemeinen Fortbildung
befinden. So zeigt sich in jeder Gegenwart die
Concentration der Vergangenheit und Zukunft, -
denn bei den Vilkern, deren Weltbestimmung noch
ferne liegt, — wihrend bei anderen dieselbe zur
Reife gelangt ist, — miissen: sich die Keéime der
kiinftigen Grdsse bereits vorfinden, Keime, welche
denselben die legitime Nachfolge in der 'Welthe-
gemonie sichern, — mit deren: Erlangung sie
aber so lange warten miissen, bis wieder der ail-
g
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gemeine Fortschritt der Menschheit eben im
. Ganzen diese Idee erlangt, welche sie speciell
zu repraesentiren haben. Deswegen miissen sie bis
dahin in den nebelhaften Limben einer noch nicht
aufgeschlossenen Geschichte verweilen und diirfen -
nicht in die Welthegebenheiten eingreifen, wenn

sie nicht dadurch ihrer eigenen Sache einen be-
trichtlichen Abbruch thun wollen. Diess ist sei-
nerseits der Grund dieser starken Macht des Be-
stehenden und Gegenwirtigen, gegen welches
kein Zukiinftiges etwas auszurichten im Stande ist,
so lange es noch selbst Zukiinftiges. ist, d.h. so
lange es sich den Bediirfoissen der Gegenwart nicht
so ‘eng angeschlossen hat, dass es bereits fiir -ein
derselben ganz Entsprechendes angeselien werden
muss. Man kann sogar geradezu behaupten, dass
alles Zukiinftige, es mag auch noch so verniinftig
und consequent ausfallen, 'gar keine Wirkung ge-
gen das Bestehende hat, sondern, ehe es selbst ein
Bestehendes wird, schon ein Bestehendes seyn
muss. Diese scheinbare Antinomie wird erklirlich
durch die Wiederholung jeder Neuerung, welche,
indem sie sich zuerst.in der Realitiit aufstellt, noch
immer dem Fritherbestehenden weichen muss, aber
beim zweiten Eindringen in die Existenz, als etwas
schon Dagewesenes, mit inneret und i#usserer,
gleichsam physischer und moralischer Kraft ausge-
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riistet, die jetzt ihr gebithrende Welthegemonie
endlich zu hehaupten weiss. — Das Besiegte aber
wird keinesweges vernichtet, sondern sein eigent-
liches Resultat und seine wahre Frucht wird eben
sowohl idealiter als Moment in das Neue aufge-
hoben, als es auch realiter einen abgelebten Win-
kel im Nebeneinanderseyn findet, wo es sich con--
stituirt, um als unmittelbarerZeuge der Ver-
gangenheit zu dienen.  Auf diese Weise konnen
wir ideell in jedem Augenblicke und auf jedem
Schritte  der Geschichte die Totalitit des allge-
meinen Organismus wieder erkennen, und obgleich
das Uebergewicht und die ‘gréssere Beleuchtung
dem eigentlichen Elemente der Periode angehort,
obgleieh das Volk, welches dasselbe verwirklicht,
iiber die anderen hervorragt; so besitzen wir doch-
unmittelbar in jeder Gegenwart die besonderen
Vergangenheiten und Zukiinfte derselben.
So kommen wir zu der Erkenntniss, dass das, was
war, .ist und wird, und das, was, seyn wird, ist-
und war,~ nur immer entweder implicite oder ex—
plicite, mit intensiver oder extensiver Bedeutung. *)

*) Montesquieu - schemt diess- geahnet.zu haben, wenn er
sagt (Espr. d. L. L. L ch. 1): ,,Chaque diversité est umformite,
chaque changement est constance;* wenn aws dem Zusam-'
menhange dessen, wobei diess gesagt worden ist, nicht ein-
leuchtete, dass dieser Satz bloss eine geistreiche lntultlon aber
kein speculativ abgeleiteter Gedanke sei.
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- Nachdem: g0 aus dem Lingenprospect der
historischen Linie in denQueerschnitt derselben,
aus ihrem allgemeinen Flusse in ihre besonderen
Standpunkte, endlich aus ihrem quantitativen
in ihren. qualitativen Process, iibergegangen worden,
woraus die zeitliche und riumliche Begrenzung der
Staaten, so wie andete wechselseitige Fluctuationen.
ahauleiten wiiren, bliebe noch dag dritte Moment,
zu untersuchen, welches ' die subjective Einheit und.
das Masa des vorhergehenden bildet.

Solche wirkliche Individualisirungen der " All-
gemeinheit und Besonderheit in der Geschichte
sind -die grossen Minner, welche wieder ganz
genau jene entgegengesetzten Richtungen in ihrer
Einheit ahspiegeln. - Das weltgeschichtliche Indivi-
dimm ist némlich einerseits der Reprisentant der
allgemeinen historischen Idee, andrerseits des be-
stimmten Characters seines eigenen Volks; also die
Allgemeinheit. und die Beésonderheit sind in ihm
concentrirt, personificirt und prototypirt,
~ immer aber mit der Beibehaltung der eigenen
Einzelnheiten, die es’ als selbstindiges Indivi-
duum besitzt. Die Bedeutung eines grossen Man-
nes bleibt aber noch nicht hierbei stehen, weil
derselbe. sich nicht mur. in wesentlichem Verhilt-
nisse ‘'zu seiner Zeit, sondern auch zu den vo-
rigen und kiinftigen Jahrhunderten befindet.
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Wenn ein grosser Manu auf die Welthiihne treten
soll, fihlt man lange vorher dessen Bediirfniss; —
wenu er dieselbe verlisst, geniesst man lange
nachher noch der Friichte seiner Wirksamkeit.;
daher “die Erwartung. desselben in der Ver-
gangenheit, die Kraft desselben in der Gegen-
wart, und der Ruhm desselben in der Zukunft.
Alle diese Accidenzien seiner Substanz sind. um
so bedeutender, je wichtiger die Verhiltnisse gind,
die ihn herverrufen, je tiefer und umfassender die
Idee ist, welche er verwirklicht. Der ganze: Lauf
der Geschithte muss mit solchen Individuen echel-
lonnirt seyn, und wepn es von .den grissten nur
sehr wenige giebt, so sollte man doch den kleine-
ren Sternen auth nicht allen Glanz absprechen.
Sie miissen wirklich eine Kette bilden, wobei der:
Untergang des einen deén Aufgang -des folgenden
verkiindigt,: deng die Menschheit kann ihrer durch-.
aus nicht entbehren. Ihre Ungleichheit ist durch
die Ungleichheit der Standpunkte begriindet, und
besonders. dadurch, dass. der Riesengeist demjeni-
gen, welcher nur etwas fiber das gewohaliche Mass
emporragt, wenig zu thun, oft nur sogar die wei-,
tere Ausfithrung iiberhaupt iibrig lasst. Also yater:
diesen lebendigen Denkmiilern des.von der Measch-
heit durchgemachten Weges scheinén einige nur
Satelliten der anderen. zu seyn. Je hoher aber
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eines sich erhebt, desto ‘umfassgnder wird sein be-
schirmender “Schatten, desto umfangreicher wird
die ‘Parabél seiner Wirksamkeit, desto linger wan-
dert auch' die Menschhieit unter seinem Einflusse
oder ‘weriigstens desto ‘schwierigere und wichtigere
Abwege wird sie zu machen haben, da seine Grosse
nicht nach der Zeit, sondern nach der Bedeutung
des erreichten Resultats zu' messen’ ist.

Aus dem bereits Gesagten folgt von selbst,
dass, wenn diese ungeheure Bedeutung eines uni-
versellen weltgeschichtlichen Einflusses nur #usserst
wenigen Individuen zu Theil werden kanmm, und
wenn dieselben sich: in einer mehr ausgedehnten
Discretion offenbaren, so ist jedoch die partiell
beschriinktere, aber immer wirklich' geschichtliche
Bedeﬁtuliv jener Individuen nicht zu verkennen,
die gleichsam contin uirlich die Individualisirung
des A‘ngememen und Besonderen in speciellen Krei-
sen ausmachen. Erst aus dieser synthetischen Sub-
jectivitit und concreten Individualisirung erkennen
wir die wahshaft' geschichtliche “Bedeutunj der
Vétker- oder Staatsoberhiupter, die eben diese
reichhaltige Spitze ihrer- Z eit und ihres Volkes
bilden.' Sie theilen nﬁmlich,' wenn -auch im be-:
schrimkteren Sinne, diese grosse Bedeutung der
weltgeschichtlichen Individuen, wirkliche Proto-
typen zu seyn, und dadurch wird es esklirlich,
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warum ‘wir Sfter allgemeine Gesehichte fiir hlosse
Biographien der Monarchen umd sonstigen Volks-
leiter, oder umgekehrt ansehen kénnen. Es ist
aber nicht ‘blods abstract @ priori. wahr, sondern
die Empirie zeigt uns dieselbe Erscheinung, dass
das Staatsoberhaupt immer dén walirén Geist sei-
ner Nation auf dieser bestimmten. Stufe ihreyt.Ent-
wicklung darstellt, : und sich:mit diesem (Geiste in
einer absoluten Wechselwirkung befindet, in-
dem es einerseits dessen passiver Repriisentant
ist, .andrerseits aber -einen activen Einfluss auf
denselben austibt, so dass es'auch umgekehrt rich-
tig wire zu sagen, das Volk sey der ausgedehnte
Reprisentant der- Idee seines. Monaschen. Diese
Concentration ' des Volksgeistes im Individuum ist
eine so- grosse geschichtliche Nothwendigkeit, dass
wir auch die Republiken sowohl der antiken als
der modernén’ Welt ihr huldigen seher, und anf
demi ganzen Wege der Geschichte.ein continuir-
liches' Leiten' der Menschheit durch Individues
erkenpen.. Dadurch :alse kann' die  Greschichte als
Geschichte der - Individuen erscheinen. und " nichts
desto weniger die Geschichte der Menschheit hlei-
ben,  weéil ein solches Individuum, wenn es:,auch
seine ganze Eigenthiimlichkeit behilt; ‘doch zugleich
einerseits das punctum saliens eines besonde-
ren Volkes und andrerseits einen specifischen Knoten



42

in der allgemeinen Linie . der Fortbildung der
Menschheit ausmacht.

~ 8o sind wir dazu gekommen, den Orgamsmus
der Weltgeschichte -dreifach anzudeuten und diess
aws dem Gesichtspunkte der Allgemeinheit, Beson-
derheit und Einzelnheit.
++ 1.-Als allgemeiner Organismus im Nach-
einanderseyn der Weltgeschichte, wo wir die
totale Entwicklung des Weltgeistes fiir einen leben-
digenProcess, dessen Stadien durch eirander bedingt
sind, in seiner speculativen Gaunzheit als trichoto-
misch gegliedert anerkannt haben.

2. Als besonderer. Organismus im Ne-
beneinanderseyn der Weltgeschichte, wo wir
den continuirlichen Process sich haben dirimiren
lassen, was dasAntithetische zum Vorigen bildet. Als
Antithetisches aber ist es selbst in sich nicht bloss
unterschieden, sondern der Unterschied unterschei-
det sich noch in sich selbst, und 'so finden wir
auf dieser Stufe eine doppelte Strahlenbrechung
des primitiven Organismus, namlich:

o) jedes besondere Volk' spiegelt in sich selbst
den Organismus der Ganzheit ab, welche Spie-
gelung sich wieder selbst

-+ ) m Nacheinanderseyendes und

) in Nebeneinanderseyendes theilt.

b) Die Totalitit der coexistirenden Vélker dage-
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gen. ist wieder selbst. eine Spiegelung im
Queerschaitte des .allgemeinen Nachein-
anderseyns.. . :
3. Als einzelner Orgamsmus im . Con;
centrlrts:eyn, der Weltgeschichte, wo wir den
Process desWeltgeistes zu seiner concretesten Spitze
getrieben haben, Das Concentrirtseyn nimlich
ist. die speculative ldentitit des Nacheinander-
seyns:und Nebeneinanderseyns, welche heide
nur dessen abgtracte Priimissen sind. -Diese beiden
verlaufen sich. unbestimmt in unterschiedener Rich-
tung, ungd sind allein betrachtet jedweden Brenn-
punktes beraubt. Das.Coneentrirtseyn,ist eben
diess gesuchte Centrum,. dieser. Schneidepunkt. der
beiden Richtungen, unitl - diess :ist eben ,dés, was
die Bedeutung . des. weltgeschichtlichen Individuums
sowoll fiir seine Nation, als auch fiixr die Mensch-
heit iiberhaupt ausmacht, so dass dieses, in jénem
doppelten Verhilktnisse stehend, doch selbst bei sich
bleibt, d. h.'an und.fir.sich ist und denkt,
und aus sich selbst wirkt. Diess ist der Ors
gamismus -in . seiner. wirklichsten -und " ¢orncretesten
Gestalt, die absolute Bedeutung der wieltgesdncht~
lichen Persénlichkeit,

Aus diesem ersten Kapitel wird es schon ein-
leuchten, warum wir unsere Auffassung. der Philo-
sophie der Geschichte Historiosophie genannt
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haben. Zuvérderst haben wir deren phaenomeno-
logische Ableitung angedeutet, indem wir dieselbe
in Gegensatz zur Historiopneustie ‘stellten,
also in die Mitte zwischen 'dem Alinen und -dem
Vollfiihren der Geschichte,: auf - den: Wende-
punkt des Umschligens ' der Facta in“ Thaten,
welcher Wendepunkt daun ‘die Theorie’, 'das “ab-
solute Wissen' der Geschichte und, objectiv ausge-
driickt, die W eisheit der Weltgeschichte ist:
«="Dann -aber haben wir durch die Aufstellung des
Begriffes des geschichtlichen Organismus ein neues
Recht zu dieser- Benennung errungen, weil' daraus
erhellt, dass die bisherigen Philosophien: der Ge-
schichte “eben nur vorliufige Systeme, und:Ablei-
tungen von geistreéichen’ Philosophemen gewe-
sen’ sind, aber keinesweges eine- streng speculative
Entwicklung der Weltgeschiehte in ihrer organischen
Idealitit, wie es Hegel fir die Philosophie als solche
gethan hat. Wenn es also von Pythagoras bis
Hegel nwPhilosophie gab, welche: aber beim
letzteren - zur Sophie xa7’ doyiy heranreifte; so
haben ‘wir hier in analoger Weise (vor Seiten der
Methode) das Problem beltandelt, wodurch ' eben
die bisherige Philosophie der Geschichte selbst
zur Historiosophie heranreifen muss. Das
Weitere, so wie die Hervorhebung der anderen
Seiten im folgenden Kapitel.

et
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II, Kapitel.
Hategeriem der Woltgenchichte. .

Wie alles sich' zum Ge'mzen webt, .

Eins in dem andern’ wirkt und lebt!

Wie Himmelskréfte auf und nieder steigen

Und sich die goldnen Eimer reichen!

Mit segenduftenden’ Schwingen .

Vom Himmel durch die Erde dringen,

Harmonisch all’ das All durchklingen!

"~ Goethe.
Obgleich wir im ersten Kapitel die Allgemein-

heit, Besonderheit und Einzelnheit des geschicht-
lichen Organismus aufgestellt haben; so ist diess
jedoch wieder nur einseitig geschehen, indem wir
bloss das Formelle des Processes und nur tiber-
haupt das Wie der Entwicklung des Weltgei-
stes herausgehoben haben. Diese ganze Betrach-
tung ist also wieder bloss als Allgemeinheit
zu fassen und wir wollen jetzt zu deren Beson-
derung iibergehen, nimlich zu den bestimmten
inhaltigen Elementen, die zur concreten Ent-
wicklung des Lebens der Menschheit ‘concurriren
miissen. Das abstracte Wie muss sich also hier
zum specifischen Was bestimmen; denn, indem



46

wir wissen, wie die Entwicklung vor sich geht,
miissen wir jetzt erkennen, was sie eben zu ent-,
wickeln hat, — um npachher endlich nach dem
Warum d. h. nach der absoluten Teleologie der
Weltgeschichte iiberhaupt zu fragen. Bei der hohen
und concreten Ausbildung derPhilosophie als solcher,
wie sie bei Hegel zu finden ist, musste ein grosser
Theil dieser Elemente ihrem Begriff ganz ange-
messen auf die Weltgeschichte angewandt werden;
aber es fehlte wieder bei diesem an der systema-
. tischen Durchfithrung desselben in dem Geschichts-
stoffe,. mit einem Worte an einem inhaltigen
Organismus der Kategorien der Geschichte; —
welche Durchfiihrung eben den zweiten Hauptpunkt
unsrer Untersuchung ausmachen wird. ‘

" Das Béwusstseyn der Analogie, welche in allen
Sphiren des Universums waltet und deren Spitze
die Identitit des Denkens und Seyns ist, welche
sich schon bei Spinoza in dem Satze: ,,Ordo et
connexio idearum idem est ac ordo et connexio
rerum”, so bestimmt ausspricht und welche durch
die letzten Leistungen der Wissenschaft zur Evidenz
gebracht worden, ist eigentlich der grosse Fund
der neuesten Philosophie. Alles spiegelt sich in
Allem wieder ab, weil Ein Grundgedarke das We-
sen von Allem durchzieht. Schon aus diesem un-
mittetbaren Gesichtspunkte der allgemeinen Identit
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miissten wir .die Weltgeschichte als emen Mikro-
kosmus ansehen, in welchem alle Sphiiren desSeyns,
des Denkens und des Thuns einen bestimmten An-
klang und- eine eigentliche Manifestation erhalten
diirften. Aber das Weitere ist, dass die Weltge-
schichte -das Feld der wirklichen That iiber-
haupt ausmacht, und da, wie wir es. frither bemerkt
haben, die wahrhaft substantielle Identitiit des Den-
kens und Seyn% das Thun ist, (was im dritten Ka-
pitel etwas - umstindlicher erdrtert werden . wird);
so muss das ganze Wesen des Seyns und Denkens
auf dem Schauplatz der Weltgeschichte in der Ge-
stalt von Thaten auftreten. - Da aber der Welt-
geist die héchste Spitze der Geistesentwicklung
bildet, nimlich die unmittelbare Einheit des
subjectiven und objectiven Geistes; so
miissen wir vielmehr die Weltgeschichte nicht Mi-
krokosmus, sondern geistigen Makrokosmus iiber-
haupt nennen, der alle niedrigeren Bestimmungen in
sich absorbirt und damn_erst in sich begriindet.
So zeigt sich uns die Weltgeschichte als die Spitze
und das Ziel, nicht bloss des Gelstes, sondern des
ganzen Universums uberhaupt und aus dieser Be-
trachtung geht hervor, dass alle mﬁgl:chen abstracten
und realen Bestimmungen, welche die Phnlosophle
zu entwickeln hat, sich in ihrer letzten Instanz, in
dem Weltgeiste, . offenbaren- miissen, um da erst
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zu' ihrer wiirdigsten 'Manifestation sich emporzu-
schwingen.*) Hegel war sehr nahe an diesen Schluss
gelangt, den er jedoch in seiner vollen Bedeutung
nicht gezogen hat; indem er ‘sagt: ,, Der Geist ist
,aber auf dem Theater; auf dem wir ihn betrach-
sten, in der Weltgeschichte in seiner concrete-
»sten Wirklichkeit; dessenungeachtet aber oder
,,dieser Weise seiner concreten Wirklichkeit wegen
,missen wir der Natur des Geistes einige abstracte
» Bestimmungen vorausschicken.“**). Wir aber ma-
chen den Schluss umfassender und sagen: nicht nur
einige Bestinmungen sind deshalb vorauszu-
schicken, sondern sie sind es alle, welche, migen
sie auch selbst in sich ganz concret seyn, doch
in ihrem Verhiltniss -zum Geiste der Geschichte
immer abstract bleiben werden und ebenwegen
dieses Characters seiner concretesten Wirklichkeit,
kénnen und miissen alle demselben bloss als Mo-
mente oder Kategorien dienen. '

Y Auf diesem unserem Standpunkte also bekom-

¥) Die Geschichte ist nicht bloss eine analogische Vorstel-
lung von Unten, sondern ein wahrer Begriff von Oben.
(Vorstellung und Begriff nehmen wir hier in ihrer hichsten ob-
jectiven Bedeutung). Als makrokosmischer Begriff ist sie also
Ueberstellung, nicht mehr Vorstellung, wihrend sie als
mikrokosmische Vorstellung nur ein Eingriff, noch nicht Be-
griff wire, denn was v or-gestellt ist, greift wohl in das
Hohere ein, aber es begreift es nicht.
**) Einleitung zu den Vorlesungen iiber Philos, d. Gesch. S. 20.
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men wir éine totale Kategorien- Tafel: der' Wekh-
geschichte, weil ‘Alles, was. sonst im: Universum
fir sich besteht, in letzter Analyse in diése zu-
sammenliuft, und alle Stufen der Entwicklung des
Denkens und des Seyns endlich nur Momente des
Weltgeistes sind, und erst hier erlangen sie selbst
fir 'siech und fiir diese hdchste Sphire ihre wahr-
haft -concrete Bedeutung. Also alle logische, phy-
sische und pneumatische Entwicklungs-Bestimmungen
miissen. in der Geschichte als Momente: derselben
aufgefasst werden und dadurch entstehen ihre. drei
Kategorien-Klassen nach diesen: drenHauptentmeln—
lungs -Momenten des Universums. - S
--1.'Das, was: wir logische Kategorien der
Weltgeschichte néennen, ist iiberhaupt von allen tie-
feren Philosophen der Gesehichte, besonders aber
ven Hegel, meistentheils in''ihr nachgewiesen, und
diess macht eben Hegel's grisstes Verdienst wm die
Philosophie der Geschichte. Die logische Berech-
tigang der Begebenheitén, " das tief gedachte Be-
griinden deasen, was sonst fiir bloss natiirlich Da-
seyendes gegolten hat, ist eine Aufgabe, die Hegel
ghiicklich zu lésen wusste, und wemn er:noch manche:
Liicke :und manche - nicht. durchgearbeitete : Stelle.
im Geflechte der Thaten iibrig liess; .so kann: es nur:
als partieller Mangel und Unvollkommenheit gelten,
die jedoch tiglich zu verbessern sind. Aber was
4
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sein Herausgeber ihm fiir ein Haupt-Verdienst an-

rechnet und was es in besonderer Hinsicht auch
wirklich ist, nimlich das natiirliche Geltenlassen
der Empirie und Erscheinung, ohne derselben die
Gewalt einer apriorischen Construction der That-
sachen aufzubiirden, ist doch in einer anderen Hin-
ein wirklicher Mangel. In der Historiosophie, und
selbst am Ende des Il Kapitels unserer Prolegomena,
wird -es klar werden, wie wir diesen beiden ent-
gegengesetsten Anforderungen zu geniigen gedenken:
nimlich der Empirie ibren natiirlichster Lauf zu be-
lassen und zugleich die Strenge der logischen De-
duction wirklich urd systematisch durchzufiibren;
j ‘selbst in diesem Kapitel wird es bei Gelegen-
heit der psychischen Kategorien klar werden, dass
wir keinesweges dem Geltenlassen der Besonder-
heiten als solcher in der Geschichte abhold sind.
Hier aber miissen wir bemerken, dass wenn man
nicht das ganze System der logischen Kategorien
im Substrate der Geschichte  auffasst, man insmer
Gefahr laufen wird, ein nicht ganz cenmcretes, or-
ganisch gegliedertes und vollkommen abgesehlosse-
nes Ganze zu bilden. Hegel weiset gewdhnlich
die tiefere logische Bedeutung der Begebenheiten,
die sich ihm gleichfalls in dieser dusserlichen Hille
darbietet, nach; er beschriinkt sich also auf ein
solches aposteriorisches Verfahren mit dem

- -
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Speculativen; withrend wir es zu bebaupten' wagen,
dass von der apriorischen Deduction, wenn
man mit ihr nimlich Ernst machen, und dieselbe
nicht als Schreckbild benntzen will, nicht so arg
zu denken sey, und dass ihre ginzliche Weglassung
vmmer als ein Fehler und als eine Einseitigkeits-
stinde zu betrachten ist. - Man muss durchaus die
Ideen in dem Begebenheiten aufsuchen und sich
nicht passiv auf das beschrinken, was diese
selbst offenbaren. Um diess aber zu erreichen,
muss man das ganze System der Kategoriem sich
dialektisch in der Geschichte -entwickeln lassen;
dann erst werden wir zu einer totalen Enthiillung
des Loges der Geschichte gelangen vnd den Ka-
tegorien-Nexus sowohl. explicite als auch im-
plicite nachweisen, d. h. nicht bloss die dyna-
mischie Fortbildung des Weltgeistes ‘von einer
Kategorie zur andern, von einer niedrigern Bestim-
mung zur hbherea und reicheren, sondérn mich .die
statische, zeitlose innere Bedeutung derselben
in speciellen Stadien oder Kreisgn.” Darwm :ver-
langen wirein System dessen, was Hegel gleich-
sam unmittelbar und natiidich, ‘also nur ‘partiel
geleistet hat. Darum verlangen wir e systema-
tisches Suchen des Logischen in der . Welige-
schichte, wihrend wir bei Hegel nur ein speeula:
tives Finden derselben anerkennen kinnen.  Es
4'
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ist wohl anzunehmen; dass Hegel sich in der Er-
kenntniss der Geschichte gewiss oft activ.verhalten
hat-und das manche tiefe Begriindung der.That-
sachen emem apriorischen Ausgange ihr ‘Daseyn
verdankt; aber doch unldugbar ist es, dass, wenn
wir den normalen Faden der logischen Kategorien
in seinen - Vorlesungen verfolgen wollten, wir be-
triichtlichen Liicken ..und- Abbrechungen begegnen
mochten. Solche - Liicken. zu. vermeiden, ist. das
specielle Postulat, welches. wir der Historiosophie
fir diesen Fall auflegen. :Man-braucht dazu kei-
nesweges die Geschichte anders zu . 'schaffen, —
sie ist’ schon verniinftig genug geschaffer, um das
normale Denken nie Liigen zu strafen, — und .in-
dem wir :gar nicht -behaupten, dass Alles gleich von
vorne: herein vollkommen ' ideenmissig begriindet
werden kénne, stellen.wir doch diéses Ziel der Phi-
losophie ‘auf, mit der Bemerkung, dass eine absolute
Nichtiibereinstimmung der Geedankendeductionen mit
der Entwicklung ‘der Thaten oft auf einen Mangel
oder Fehler in. jenen, manchmal. aber -auf eine un-
zuliingliche Kritik dieser zobriickweisen:kénnte. - Also
auf-beiden. Seiten kann der Fehler. liegen. .. -
+Um. pur an etwas. sehr; Bekanntes. zi erinnern;
sind .z B. die. aetiologischien Forsehungen in der
Geschichte, welche unkingst noch . fiir etwas so
Tiefes: und.' Vortreffliches -galten, bei Hegel fast

1]
i
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ginzlich, gewiss einer philosophischen Reaction
wegen, zuriickgedringt; die Kategorie der Ursache
sollte aber ein gleiches Recht mit den .iibrigen
behalten und sie ist auch durchaus fihig, besonders
aber bei Zuziehung .der Kategorie der Wechsel-
wirkung, ausserst wichtige Aufschliisse ' zu liefern.
Das Werk Montesquieu’s iiber die Grosse und den
Verfall Roms beruht hauptsiichlich auf dieser Ka-
tegorie. So ist wieder, um ein dagegen noch nicht
* bekanntes Beispiel anzufiihren, vom mathematischen
Elemente in Hegel's Geschichte nicht die geringste
Spur. Die mathematischen Kategorien aber, wenn
auch vielleicht unter den logischen die irmsten,
ermangeln jedoch keinesweges einer ungeheuren
Bedeutung, hauptsiiehlich was das abstract Formelle
der Geschichte anlangt, und aus diesem Gesichts-
punkte miisser sie in alle Verhiltnisse des.-Uni-
versums eingreifen und die erste Grundlage derselben
bilden, ohne sie jedoch erschiipfen zu kiénnen, was
eine weitere Frage'ausmacht. |

- Dieser Forderung eines systematischen Aufsu-
chens der logischen Kategorien in der Weltge-
schichte sehen wir schon den Vorwurf entgegen-
. treten, dass es bloss ein pedantischer»Fonﬁalismus-
wire. Diesen weisen wir durch die Erwiederung
zuriick, dass diess derselbe Vorwurf sey, den fuale
Schiiler ihrem viel fordernden Lehrer zu machen
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pllegen. Freilich darf es nicht so iusserlich uad
mechanisch geschehen, wie diejenigen es meinen,
welche diesen Vorwurf machen; denn es darf dabei
nicht vergessen werden, dass die Kategorien eben
mir Kategorien sind, also nur dienende Momente
fir den sich entfaltenden Weltgeist, der auf dieser -
Stufe ibr concreter Grund ist und also micht um-
gekehrt ihnen dienen kann. Der Pedantismus steckt
eben nur in der Absorption des hdheren Conere-
ten durch das bloss Abstracte und Formelle.

2. Die physischen Kategorien der Welt-
geschichte sind dagegen bis jetzt gar nicht aufge-
stellt worden.” Ungeachtet des grossen Aufschwungs
der Naturphilosophie, ungeachtet dessen, dass schon
Novalis sagte: ,, die Natur wiire nur ein Index des
Geistes,” ein Ausspruch, der so tief wie treffend
ist, denn die Natur im Verhiltniss zum Geiste kann
es eben nicht weiter bringen, als derIndex des-
selben au seyn, — ungeachtet dessen, dass bereits
mehrere Philosophen der Geschichte in ihren In-
ductionen sehr nahe daran waren, wie z. B. unter .
den ilteren Herder, unter den neueren Buchez
— dass sogar Naturphilosophen selbst, wie z. B.
Schub jrt, so wichtige Materialien dazu lieferten,
— hat man bis jetzt noch nicht die Naturbestim-
mungen fiir symbolisch verhiillte Typen der Welt-
gesehichte angesehen.
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Die Natur hat zwar keine Vorstellung vom
Geiste, aber sie ist selbst Vorstellung des Gei-
stes, sie ist eine verworrene Vorstellung, denn
ihre Form ist das Auseinander. Um also zu
zeigen, dass die Natur wirklich objective Vor-
stellung des Geistes ist, wollen wir die Sache
beispielsweise durchzufiibren suchen, da, wie ge-
sagt, die wissenschaftlich erschopfende Durchfiih-
rung nur im Werke der Historiosophie gegeben
werden kann. Die folgenden Andeutungen werden
jedoch geniigen, um wenigstens eine subjective
Vorstellung dieser objectiven Vorstellung
‘der Natur zu geben, und daher wollen wir diese
Andeutungen an etwas schon Bekanntes kniipfen.

Es ist bereits zu einem Gemeinplatze geworden,
Persien als das Land des Lichts zu bezeichnen.
Man ist wegen der wirklichen Lichtanbetung der
Perser darauf gekommen; aber aulserdem ist dasLicht
der wahrhafte Typus Persiens. Man hat jedoch nicht
bemerkt, dass andere Vilker, Reiche oder Epochen
auch ihre eigenen, so zu sagen einheimischen
oder patronartigen Naturkrifte besitzen kénnen,
ohne sie deshalb anzubeten, und dass es leicht
moglich wire, dass jede Periode in der Weltge-
schichte eine ihr entsprechende Stelle in der Na-
turentwicklung behaupte, welche das #usserliche
Symbol ibrer inneren Bedeutung abgebe. So kénnte
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es -z. B, ‘'wenn es aueh vielleicht Niemanden be-
fremden méchte,  den Mechanismus als' dem
chinesischen Geiste' entsprechend darzustellen, —
doch nicht so leicht fasslich seyn, warum wir etwa
die Elektricitiit als den wahrhaften Naturtypus
des griechischen Geistes betrachten, wobet inshe-
sondere Athen der dynamischen, Sparta aber
der statischen Elektricitit entsprechen wiirde,
welche beide sich endlich im elektromagneti-
schen Systeme des grossen'macedonischen Reéichs
vereinigen, und, obgleich schon in sich selbst einen
Gegensatz- bildend, doch.insgesammt und bestimmé
sich der Lichtregion Persiens gegeniiber stel-
len, und siech so bis zum schroffsten Widerspruche
der ‘orientalischen- und classischen' Welt erheben
wiirden, bis sie endlich durch die expamsive und
absorbirende Kraft der Wiirme, welche ihrerseits
das naturphilosophische Symbol von Rom bildet,
selbst mit dem innern und dusseren (regensatze in
dieselbe iibergingen. Die weitere fiir jetzt bloss
assertorische Fortfiihrung dieser Principien, um
wenigstens einen Ueberblick des Ganges, den sie
machen sollen, voranzudeuten, wire: den .chemi-
schenProcess in der Welt der Particularitiiten
des Mittelalters zu erkennen, welche Particu-
larititen mit ihren besonderen Verhiltnissen, anfangs
den unterschiedenen chemischen Elementen,
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d. h.'den Radicalen entsprechend, sich dann zum
wirklichen Gegensatze der Siure und Basis
im Dualismus’ der geistigen und weltlicien Macht,
d. h. der Kirche und des Staats erheben und con-
centriren soliten, um endlich die synthetisch-neutralen
Objecte, nimlich die modernen :Staaten hervorzu-
bringen, ‘welche jedo¢h : keinesweges organische,
sondern nur bereits neutralgewordene chemi-
sche' Combinationen sind, die, nachdem der eigent-
licke ehemische Process tiberwunden worden ist,
zwar synthetische, aber doch wieder indifferente
Substrate bilden, wobei ‘der Mechanismus, dieser
Riickkehr der Indifferenz wegen; wieder auftauchen
muss. Diesen neuerwihiten Mechamsmus erken-
nen wir nicht bloss: : : :
a) dusserlich, explicite, im ‘Gleichgewicht des
Staatensystems in' der Vlelhent der Staaten,
-sondern auch A
b) innerlich, implicite in der Balancirung der
‘'Staatsgewalten in der Einheit des Staates selbst.
¢) Hauptsichlich aber im scheinbar indifferenten
hochsten Verhltniss des Staates zur Kirche
+ tiberhaupt.

Dieser Mechanismus aber, als nicht auf seinem
eigentlichen Platze, sondern als Zeuge des bereits
durchgemachten chemischen Kampfes, also nur als
Reaction gegen denselben, als eine Restitution,
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die aber héher seyn soll als das primitive Inte-
grum, muss dem organischen Leben, welchem
das synthetische gewordene, aber indifferente Ob-
ject des Chemismus nur zum Substrate dienen wird,
weichen. Das Integrum nimlich ging durch das
Urtheil hindurch, und nachdem diess kassirt
wurde, kam es zur Restitution, die aber immer
nur fiir eine momentane und negative Uebergangs-
phasis angesehen werden kann, und die nur dazu
dient, dem Processe selbst einen héheren Auf-
schwung zu verleihen. So auf dem Rand der Ge-
genwart angelangt werden wir erkeonen miissen,
dass die organische Naturwelt in der ganzen Na-
turvorstellung der Weltgeschichte erst der Zukunft,
nimlich der synthetischen Periode, anheimfallen
wird, die einen wirklich concreten Organismus auf-
stellen wird, im Vergleich. zu dem die bisher durch-
gemachten Stufen nur Abstractionen und Elementar-
Bestimmungen waren; so wie iiberhaupt die phy-
sische und chemische Naturwelt nur die beiden
abstracten Primissen der organischen bilden.
Die chaotischen Béwegungen der Gegenwart wer-
den wir eben alsdann fiir den elementarisehen
Process des organischen Lebens erkennen; ja
man konnte sagen fiir eine generatio aequivoca,
die, indem sie noch ein grosses Geheimniss der
Natur ausmacht, vielleicht von ihrem Analogon
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im Geiste aufgeklirt werden wird. Umgekehrt
sogar mag es uns erlaubt seyn zu schliessen, dass
das Wesen der Fermentation und Biogenie
darum nur bis jetzt verborgen geblieben ist, weil
wir die ihm entsprechende Stufe im Geiste noch
nicht erreicht haben; gleichsam wie die Ge-
schichte der Chemie in der chemischen
Geschichte des Mittelalters erst ihren An-
fang nahm, wihrend die Physik im physischen
Alterthum schon zum Bewusstseyn der Mensch-
heit gelangte. : .
Wir haben uns erlaubt, diesen vorliufigen asser-
torischen Ueberblick der physischen Kategorien-
reihe in ihrer Manifestation auf dem allgemeinen
Wege der Menschheit zu geben, weil, wie gesagt,
eine solche naturphilosophische Symbolik der Ge-
schichte bis jetst noch gar nicht aufgestellt worden ist.
Bei den logischen Kategorien haben wir di¢ss nicht
nithig gehabt, da ihre Anwendung bereits bekannt
war; es kam uns also nur darauf an, die ganize
Systematisirung und Ableitung derselben in der
Geschichte zu verlangen. Die eben gegebenen pur
provigoﬁschen'Andeutungen sollen aber: dazu. die-
nen, diese neuen physischen Kategorien der Welt-
geschichte vor der Anschauung und Vorstellung zu
legitimiren, deren wirkliche und verniinftige Durch-
filhrung aber durch den ganzen Entwicklungs-Process
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der Menschheit, ‘welche eine eigentliche Natur-
philosophie der Geschichte geben kénnte,
in der Historiosophie selbst zu geben ist. -Hierbei

ist noch zu bemerken, dass wir im Friheren nur

des allgemeinen integralen Verlaufs dieser Katego-
rien auf dem gleichfalls allgemeinen Wege der Ge-
schichte erwihnt haben, ohne in die Differen-
cirung derselben auf den besonderen Stadien und
Functionen der Geschichte herabzusteigen, welche
alle Fluctuationen, so in diesem Falle wie in allen

iibrigen, nicht nur zu beriicksichtigen, sondern

apodiktisch sogar in das System der Principien
aufrunehinen sind. Es hiesse also sehr.falsch aus
diesen Andeutungen schliessen, wenn' man glaubte,
dass im Altertham, was wir physisch xaz’ oxify
nennen diirfen, und im Mittelalter, was dagegen
chemisch erscheint, kein Organismus vorhanden
wire. Alles ist in" Allem; Alles spiegelt sich in
Allem ab. Deswegen diirfen wir beim Ueberge-
wicht eines Charaeters kemesweges die Integratlon
der iibrigen verkennen. *) .

' ¥) Diess ist bereits von Montesquieu richtig ‘ausgesprochen
(Espr. d. L. avert.): .1l faut faire attention qu'il y a une irés,

grande différence entre dire qu'une certaine qualité, modification
de I'ame ou vertu nest pas le ressort qui fait agir un gouverne-
ment, ‘et dire qu'elle n’est point dans ce gouvernement. Si je
disais telle roue, tel pignon, ne sont pas le ressort qui fait mou-
voir cette montre, en conclirait on qu’lls ne sont pomt dans la
montre?” — : :
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Wir haben schen bemerkt, dass bei. den.phy-
sischen  Kategorien der 'Weltgeschichte nicht bloss
die symbolisch typischen zu betrachten seyen, son-
dern auch die realen, unmittelbar in das Leben
der Menschheit eingreifenden, welehe die natiirli-
chen Einwirkungen: und . die- physischen Gréndlageu
der Geschichte ausmachen. Diese. sollen iibérhaupt
der - organisehen’ Natur angéhoren;, und sind -ofter
(aber; gleich dea logischén, nie ganz complet,). in
der Philosophie der Geschichte, .zuerst besenders
von' Montesquieu und Herder beriieksichtiget wor-
den; .diess sind - nimlich. die.. geographischen und
klimatischen. Verhaltnisse, di¢. miberalischen, ‘vege-
tabilischen. und: -animalischein Bodenerzeugnisse, .die
Ragenunterachiede, physisehe Liebenaweise der In-
dividuen etc, efc., was freilich sehen in:die:anthro-
pologischen Kategarien, wenn diese. iiberhaupt- hier
als. ‘geistige zu betrachten sind, emgrelft zu wel-
chen. -wir jetzt iibergehen.

.. 3).. Hier - erst treteir wir .auf nsern. wu'khchen
und. dem: Weltgeiste angemessenen Boder. ' Die
- (seisteskategorien-sind "nicht blods- symbelische Ty-
pen; nur etwa den Géschichtsphaséen dnalo.g; -oder
bloss. passive, und.inateriellé. Grundlagen derselben,
wie die :physischen Kategorien; sie sind.auch. nicht
bloss abstracte Begriffshestimmusgen, allgemeine
ideelle Grundlagen der Thatsachen, wie die bogi-
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schen Kategorien, sondern sie sind active und
concrete Selbstmanifestationen des Geistes, welche
unmittelbare specifische Elemente der Geschichte
ausmachen, wiihrend die vorigen nur deren mittel-
. bare Momente waren. Aber wenn wir eben die phy-
sischen Kategorien iiberhaupt nur als der Entwick-
lung des Weltgeistes analog betrachtet haben, und
nur wenige fir wirklich mithestimmende aner-
kannten, so verhilt es sich mit den geistigen Ka-
tegorien gerade umgekehrt, indem sie hauptsichlich
wirkliche und specielle Offenbarungsweisen des Gei-
stes bilden und nur wenige bloss analog sich in
ihm abspiegeln. Zu diesen letzten gehért z. B. die
Vergleichung des Laufs der Geschichte mit dem
Menschenalter und dergleichen, und segar dieses
wird zu einem ummittelbar Wirklichen, sobald wir
die ganze Menschheit individualisiren, was im Aus-
drucke Weltgeist zu geschehen pflegt. Denn
das, was wir Individualisiven der ganzen Menseh-
heit als Weltgeit nennen, *kennen wir sehon aus-
fiihrlicher unter der Benennung des allgemeinen
Entwicklungs -Verlaufs der Gesehichte, und wemm
es uns hier als ein synthetisches Emporsteigen,
sobald wir vom einzelnen Geiste ausgehen, er-
scheinen méchte, so ist es doeh an sich seiner
logischen Bedeutung nach nur das abstract All-
gemeine. .
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Avuf diesem Punkte entsteht die neue Forde-
rung, die ganze Reihe der Geistesbestimmungen
nicht mehr in ibrer abgeschlossenen Bedeutung,
wie sie an und fiir sich sind, zu entwickeln, son-
dern dieselben in ihrer Bedeutung fiir die Ge-
schichte aufzufassen. Auf dieser hoheren Instanz
als Weltgeschichte miissen wir dieselben gleichsam
negiren, und zeigen, dass sie erst in der Geschichte
ihrer hiochsten Bedeutung und Wahrheit, so wie
ihres Grundes theilhaftig werden — und dass die
Geltung, die sie bis dahin hatten, wobl in sich
concrete, aber im Verhiltnisse zum Weltgeiste
ganz abstracte waren; — weswegen auch die
an und fiir sich schon wirklichen und concreten
Bestimmungen des Geistes fiir die Geschichte nur
als Kategorien dienen miissen. So werden alle
anthropologische und psychologische Entwicklungs-
momente auf die ganze Menschheit, auf be-
sondere Vélker und auf einzelne Indivi-
duen angewandt; in allen diesen Sphiiren aber
werden sie zugleich simultan, also zeitlos — und
dann ‘im eigentlichen Sinne momentan, also zeit-
lich, indem sie fiir dieses Moment das speci-
fische movimentum awsmachen, — also immer,
theils wirklich, theils typisch ihrer Stellung
und Vorstellung nach erscheinen. Auf diese Weise
sind 2. B. die anthropologischen Bestimmungen des
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Alters und des Temperaments in der-Geseliichte
so -zu beriicksichtigen, dass-das Alter nicht bless
unmittelbar in das Leben der geschichtlichen In-

dividuen michtig eingreift, sondern dass auch, wie
Herder schon aufstellte, :ein . Alterslauf der ganzen
Menschheit selbst inhiirire, und was ausserdem noch
hinguzusetzen wiire, bésondere Vélker auf besonderen
Stufen besonderé und verschiedene Altersstationen
verkiindigen, so dass die ganze Entwicklung des
Alters nicht bloss. extensiv auf der totalen Linie
der Geschichte. sich -offenbare; * sondern auch in-
tensiv auf ibren besonderen Stationen. alle: ihre
integrirenden :Momente - in - simultaner Entwicklung
entfalte. — Desgleichen. mit den Temperamenten,
welche picht bloss die Iadividuen, .sondern auch
die- Volker unterscheiden und sogar diese Unter-
schiede im allgenreinen Fortschreiten des (xeschichte
behaupten, dd ‘das Leben der M’ens'chheit‘ selbst
einem Temperamentenwechsel unterweorfen ist. —.Ja,
die noch am meisten mit der Natiirlichkeit behaf-
teten Bestimmungen, wie z.B. dieJahres-.und Tages-
Wechsel, sogar der Wechselzustand deés Schlafes
und Wachens, muss in der Geschichte beriicksich-
tigt werden, was. freilich - tropisch. -#u . geschehen
pllegt, aber dadureh ehen dieses  Charaéters "der
speculativen Nothwendigkeit und dialektischen Ab-
leitung enthehrt, die wir ihnen hier vindiciren wollen.
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Wie oft sind noch allgemeine geschichtliche Ah-
nungen, Traumwissen und Traumhandeln bei den
Volkern und der Menschheit zufillig bemerkt wor-
den; wie oft hat man besondere Idiosynkrasien,
Anlagen, tribe Leidenschaften als herrschend in .
besonderen Epochen angesehen? Wir verlangen
also, dass die Zufilligkeit dieses Ansehns abge-
streift und die wahte philosophische Bedeutung
aller dieser Bestimmungen fiir die Weltgeschichte
anerkannt werde. So muss es wieder characteri-
stische Epochen des Gefithls, wie auch des Wis-
sens und Wollens geben, und doch auf jeder Stufe
muss man alle die integralen Momente des Geistes
wieder antreflen; — so ist auch andrerseits die
phiinomenologische Entwicklung des Bewusstseyns
in den drei benannten Kreisen verschieden an-
zuerkennen, indem es bei Individuen and Vélkern
wohl alle seine nothwendigen Phasen durchgemacht
haben -mag, ohne dass darum die Menschheit be-
reits zu dieser oder jener Phasis xa7” &oyiy ge-
langt wire, weil bei den Individuen wegen ihrer
Concretheit schon etwas actu sich entwickelt
haben kann, ohne in der abstracten Sphire der.
Menschheit anders als nur potentia vorhanden
zu seyn. Diese Entwicklung des Bewusstseyns im
Individuo, ist nicht bloss objectiv wichtig, sondern

auch subjectiv lusserst interessant, und wir machen
5
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diese Bemerkung absichtlich, um die jetzt fast ver-
kannten Rechte der Unmittelbarkeit und des zu-
filligen, sogenannten kleinlich Psychologischen der
Geschichte zu revindiciren, weil man aus Furcht vor
Einseitigkeiten selbst in Einseitigkeiten fillt und vor
dem Walde die Biume nicht sieht. Ja, wir dtirfen
uns gar nicht gegen diese unmittelbare Psychologie
in der Greschichte so sprode stellen, denn der Mangel
daran ist es eben, der unsere allgemeinen Geschichts
darstellungen dieses Sympathieerregenden beraubt,
welches wir in den Werken der Alten so oft, sehr
selten aber in den modernen antreffen; und fiir das
Leben der Idee brauchen wir gar nicht das Leben
des Lebens zu tédten. Wenn Hegel also " sagt, die
blossen Particularititen der Individuen seyen am
entferntesten von dem der Geschichte angehs-
rigen Gegenstande; so kénnen wir wohl diesen Su-
perlativ gelten lassen, um wenigstens den abso-
luten Positiv nicht zuzulassen. Die giinzliche Ver-
weisung derselben in den Roman, wie Hegel *) es
verlangt, konnte nur dazubeitragen, die Geschichts-
philosophie noch weiter von der Geschichtskunst
zu entfernen. Nichts aber méchte wiinschenswer-
ther seyn, als iiberall die Tiefe der Ideen durch
das Lebendige ihrer Darstellung aufzuschliessen.

*) Encyclop. der philos. Wissensch. 3. Aufl. §. 549. Anmerk.
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Diese Bemerkimgen haben bloss den Zaveck,
die Rehabilitation der durch Reaction ausgestos-
senen Elemente zu beférdern; denn sowohl im Gei-
stigen, als auch im Logischen miissen wir jetzt das
frither Verflachte und deswegen spiter als unbrauch-
bar und vertrocknet Herausgeworfene, wieder auf-
quillen lassen, dasselbe neu berechtigen und auf sei-
nem eigentlichen Platze tiefer begrtinden. Freilich
- darf es in das Wesentliche der Gesetze nicht ein-
greifen und nicht da bestimmend auftreten, wo es
nur untergéordnet seyn kann. Selbst Hegel hat
es ausgesprochen, dass die'Geschichte zunichst
als ‘der Kampf von Leidenschaften, partheilichen In-
teressen u. 8. w. anzusehen sey, deswegen aber bei
der speculativen Erhebung' @iber diese Particulari-
titen und Zufilligkeiten wir keinesweges den un-
mittelbaren Standpurikt ginzlichabweisen, und
so statt einer wahrhaften Identification des Denkens
und Seyns der Allgemeinheit des Penkens ein ent-
schiedenes Uebergewicht tiber die Besondethieit des
Seyns geben diirfen. Schliesslich fiigen wir noehr
den schonen und tiefen Ausspruch Herbart’s bei:
,Die Psychologie bleibt immer einseitig, so linge
sie den Menschen als allein stehend betrachtet *).”
— Es muss also eine Psychologie der Menschheit

*) Herbart’s Psychologie. Letztes. Capitel.

5.
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und der Volker, so wie des individuellen Menschen
geben *).

Die weiteren und immer héheren Momente des
Geistes werden endlich die wirklichen und wich-
tigsten Elemente der Geschichte ausmachen. Re-
ligion, Sprache, Kunst, Wissenschaft, Recht, Staat
etc., das sind die eigentlichen Ergebnisse der Ge-
schichte, weil sie zugleich auch die hiochsten Be-
stimmungen des Geistes sind. Zu deren weltge-
schichtlichen Ableitung d. h. zu deren Auﬂ'assung.
nicht in ihrer eigenen Bedeutung, sondern .als
integrale Momente des Weltgeistes sind schon
sehr schiitzbare Beitrige vorhanden **). Es bleibt
also die Aufgabe der Historiosophie, alle diese Ele-
mente, die theilweise bereits organisirt, meistentheils
aber noch zu organisiren sind, fiir unseren Stand-
punkt zu vindiciren und diesem gemiss sie ab-
zuleiten.

In dieser Betrachtungsweise erscheinen uns alle
Momente des philosophischen Systems in ihrer
specialen Beziehung und Anwendung zur
Geschichte derMenschheit, und das aus dem
Grunde, weil die Geschichte, wie frither gesagt,

*)Zu dieser Aufgabe haben Condorcet und Kant bereits schitz-
bare Beitriige geliefert.

*¥) Von den Choryphaeen der Berliner, Miinchener und Wiener
Schule, in Deutschland; nicht zu gedenken mancher sehr wich-
tigen auslindischen Monographien.




69

wegen ihrer hdchsten und concretesten Stellung
in der Entwicklung des Geistes den Makrokosmus
bildet, zu welchem alle niedrigeren Determinationen
convergiren miissen. So ist die Weltgeschichte
das Sensorium commune des Universums. Eins
nur steht iiber der Weltgeschichte, das ist der
absolute Geist, Gott. Deswegen, so wie Alles in
der Welt der Geschichte unterworfen ist, so ist
dieselbe wiederum nur Gott unterworfen. Wie
die Weltgeschichte das Weltgericht ist, so ist
wieder Gott der Richter der Weltgeschichte, und
dieses Walten Gottes in der Weltgeschichte, wih-
rend die Weltgeschichte selbst iiber Alles waltet,
ist eben unser letztes Ergebniss, welches zugleich
auch das erste ist, — und in diesem Falle, wie
immer, wird es das Alpha und das Omega seyn.
Darum haben auch die zwei ersten Begriinder der
philosophischen Geschichtsdarstellung, der heilige:
Augustinus und Bossuet, dieses gottliche Walten
als Princip der Weltgeschichte aufgestellt, darum
werden auch die letzten Bearbeiter ‘dieses Feldes
zu den niimlichen Resultaten gelangen, da diess
zugleich Princip und Resultat ist. Dieses Walten
ist bis jetzt meistens nur assertorisch aufgestellt
worden; wir aber hitten es in seiner dreifachen
Offenbarungsweise zu statuiren.
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1) unmittelhar in der Vergangenheit durch die Ver-
wirklichung - der gottlichen Verheissungen im
_besondern Anlaufe der Geschichte;

2) mittelbar in der. Gegenwart durch die Entdek-
kung der giittlichen Vernunft im allgemeinen
"Verlaufe der Geschichte; :

3) zweckmissig vermittelt in der Zukunft durch
die Erreichung der gottlichen Endbestimmung
der Gliickseligkeit, in dem bestimmt vollfiihr-
ten teleologischen Auslaufe dér Geschichte.

Die erste Art von Offenbarung wird sich in
dem empirischen Theile der Historiosophie fa-
ctisch beweisen und sie bildet das specifische Ele-

ment des Glaubens; — die zweite wird im

speculativen ‘Theile abstract und genetisch -abge-

leitet, wobei die Kategorien, von -denen wir nur
ein flichtiges Schema gegeben haben, die bestimm-
ten Entwickelungs-Momente ausmachen; diese da-
gegen bildet das specifische Element des Wis-
sens; — die dritte aber soll im synthetischen

Theil concret, frei und wirklieh der ioneren

Teleologie des Geistes gemiiss entwickelt werden,

und -diese bildet das specifische Element des héch-

sten Cultus, denn die thitige Erhebung der

Menschheit zu Gott ist gewiss der Erhebung im

Gefiihle oder im Gedanken iberlegen. So wird

dieses michtige Eingreifen der Gottheit in die Ge-
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schichte, diese angenommene verniinftige Vorsehung
keinesweges ein leerer Gedanke bleiben; sondern
begriflsmissig und bestimmt diese Lichtsiule bilden,
deren die Menschbeit nur zu folgen hat im Namen
des Vaters, des Sohnes und des heiligen Geistes.

Wie wir im ersten Capitel die Forderung auf-
gestellt haben: die Vernunft, welche ftir die in der
Weltgeschichte waltende Macht ausgesagt wird, or-
ganisch zu entwickeln und dieselbe selbst verniinf-
tig d. h. den bestimmten Vernunftgesetzen gemiss
zu deduciren, also von dieser formellen Seite
die Geschichte selbst als eine ideelle Totalitit zu
systematisiren; — so haben wir jetzt die zweite
" Forderung betrachtet, wonach der Inhalt der Ge-
schichte und die denselben bestimmenden Katego-
rien, die eben seine Elemente und Momente aus-
~ machen sollen, selbst gleichfalls in ihrer unterschie-
denen Totalitit zu organisiren sind. Wie dort also
der eine allgemeine speculative Gesichtspunkt
fir die Totalitit der Weltgeschichte zu vindiciren
gewesen war, 80 war es uns hier wieder darum zu
thun, die Totalitit der vielen besonderen Ge-
sichtspunkte hervorzuheben, also dasselbe fiir den
Inhalt, wie fir die Form und Methode der Ge-
schichte zu thun. Wie wir also im ersten Capitel
den ideellen Organismus des allgemeinen Laufes der
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Geschichte und der objectiven Methode derselben
aufgestellt haben, so stellen wir hier die gleiche For-
derung eines ideellen Organismus der Kategorien der
Geschichte auf. Dadurch haben wir auf beiden
Seiten gar nichts weiter geleistet, als die Philoso-
phie der Geschichte ihrer Methode und ihrer In-
* haltsdurchfiihrung nach dem Hegelschen Standpunkt
der Philosophie iiberhaupt adiquat gemacht, weil
es ‘aus dem bisher Gesagten genug erhellt, dass
Hegel's Philosophie der Geschichte dem eigenen
System tiberhaupt nicht angemessen war. Was wir
also bis jetzt abgehandelt haben, ist fiir das System
der Philosphie als solcher nur eine Vervollstindi-
gung und Vergleichung gewesen. Was aber im drit-
ten Capitel folgen wird, soll dagegen iiber das allge-
meine System selbst hinausreichen, alse nicht mehr
eine Ausfiillung des Standpunktes, sondern einen po-
sitiven Durchbruch desselben ausmachen. In der
Folge werden wir also Hegeln nicht mehr der In-
consequenz, oder wenigstens nicht vollstindiger Ab-
leitung und Durchfiihrung auf diesem Felde seiner
eigenen Principien beschuldigen kénnen, sondern
umgekehrt werden wir ihn fiir streng consequent
anerkennen, aber eben darum ihn verlassen miissen.
Also, sowohl wegen Inconsequenz, als auch wegen
Consequenz miissen wir ihm entgegentreten. Es
ist nicht zu bezweifeln, dass, wenn, wie schon oben
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bemerkt, ‘Hegel dazu gekommen wire, seine Vor-
lesungen iiber die Philosophie der Geschichte zu
einem Werke umzugestalten und diese hohe Stufe
des Geistes noch tiefer, als er es bereits that,
zu durchforschen, sich ihm die bereits aufgestellten
Forderungen selber aufgeschlossen hitten, und so
‘wiire uns ein weit mehr organisches Werk mit der
strengsten und durchgefiihrtesten Dialektik einerseits,
und mit der concretesten Entwicklung der Elemen-
tarbestimmungen andrerseits geworden. Den Man-
gel der Hegelschen Philosophie der Geschichte
aber, welchen wir im dritten Capitel auseinander
zu setzen haben, hiitte Hegel dagegen nie zu he-
ben vermocht, weil wir jhn dort auf seinem ange-
messensten Platze seiner allgemeinen philosophischen
Stellung iusserst getreu finden werden *).

*) Das zufillig Merkwiirdige dabei besteht darin, dass eben das,
was wir weiter bei Hegel zu bekimpfen haben werden, was wir
ihm aber nicht zur Schuld anrechnen kénnen, weil es die treu-
ste Consequenz seines philosophischen Standpunktes iiberhaupt
ist, sich gerade in dem Theile der Einleitung in die Vorlesun-
gen iiber die Philosophie der Geschichte befindet, welcher nach
der Angabe seines Herausgebers ganz von ihm herriihrt und von
ihm selbst vollstindig zum Druck umgearbeitet war. Dieses
wiire also nicht mehr zu verindern gewesen. Derselbe Umstand
berechtigt uns aber zu glauben, dass er die Consequenz seines
allgemeinen philosophischen Standpunktes iberall bei einer Tetz-
ten Umarbeitung durchgefiihrt hitte, und einem Spiiterkommen-
den nicht mehr die Ausfiillung, sondern bloss die Durchbrechung
seines Standpunktes gelassen hitte.

\
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.. Die Forderungen, die wir in diesen beiden Ca-
piteln fiir die - kiinftige Historiosophie geltend ge-
macht haben, erschweren nicht nur unendlich die
Aufgabe, sondern wiirden dieselbe sogar unméglich
machen, wenn man nicht auf die Mitwirkung con-
vergirender Monographien zu rechnen berechtigt
wire. Wenn wir nur z. B. die Durchfiihrung der
Kategorien in dem Geeschichtsstoffe betrachten, so
ist uns die Schwierigkeit desto einleuchtender, je
mehr wir iiberzeugt. sind, dass. diese Kategorien
selbst an und fiir sich noch nicht ihre absolute
und durch das ganze System. durchgreifende Ab-
leitung erlebten. Dieses Vollfihren des philoso-
phischen Systems selbst ist jetat eben die wirkliche
Aufgabe der thitigen Denker, das System selbst
also muss, wenn man so sagen konnte, erstin sich
fertig werden, bevor es seine relativ hochste Be-
grindupg und Probe in der Weltgeschichte zu fin-
den im Stande ist. Diess ist uns ein wichtiger
Grund fiir die Aufsteflung der Aufgabe der Histo-
riosophie gewesen.

Wir haben bei der Andeutung dieser Katego- .
rienkette sehr oft auf Denker getroffen, welche die
eine oder die andere von diesen besonders hervor-
gehoben haben, uud diess als den Culminationspunkt
ihrer Betrachtung gesetzt, was wir hier in den
Zusammenhang des Ganzen aufzunehmen forderten.
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Diese: Aufstellupgen von -specigllen Principien und
das Erschopfen ihrer Bedeutung fiicr die Weltge-
schichte ist: die e¢ben verlapgte Mitwirkypg, welche,
obgleich sie..schon viel Terrain .gewonnen und viele .
Positionen eingenommen, dessenungeachtet nicht we-
niger nach kiinftig . einzunehmen hat. ‘Wie pinnlich
der allgemeine dialektische, Organismus der Welt-
geschichte so zu sagen kunst- .vnd jdeegemilss von
einem.. Gusse in harmonischer Archite'ktonik..aufzu-
stellen .ist, — so ist wieder das System der par:
ticularen Elemente der Geschichte:. gleichsam: wie
gothische Bauwerke, nach und:nach von ver-
schiedenen Seiten und durch verschiedene Indivi-
duen zur vollendeten Ganzheit zu.bringen. Wig
aber die. Kategorien selbst, in sich ‘.einen v.ollstiin;
digen und. gegliederten Organismus- bilden, so,ist
ihre zejtliche Aufstellung selbst ein speculativer Pro-

cess, der, obgl it zu. seyn,
doch seinen' g greifen, er-
laubt... Alsp s er Philo-
sophie der( sch zu fas-
sen, und es bl zp. leigten,
was Hegel fiir )sophie,; als

‘solcher geleistet hat. Indem aber in diesem zwei-
ten Capitel der Plan dieses gothischen Gehiudes
der Historiosophi¢ (im Gegensatze zn deren klas-
sischem Ban im ersten Capitel) aufgestellt wor-
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den ist, so istes jedem kiinftigen Baumeister leicht,
das Moment zu wihlen, was er bearbeiten will, um
so nach und nach das Ganze aus so heterogenen
- Beitriigen auszubilden, 'wobei sich wohl ergeben
kann, dass mit der Folge der Zeit und also mit
der Entwicklung des arbeitenden Geistes, der pri-
mitive Plan sich selbst entwickle, — eine Erschei-
nung, die wir an mittelalterlichen Bauten fast immer
erkennen, und die gar nicht zufillig, sondern dem
Begriffe der Particularititshildung gani entsprechend
ist. Darum zweifeln wir durchaus nicht, dass die be-
reits gegebene Uebersicht der Kategorien, obgleich
sie dem gegenwiirtigen Standpunkte der Philoso-
phie ganz entspricht, sich doch in der Folge voll-
kommener entwickeln werde, ohne indessen das
Wesen seiner Gestalt anzugreifen. So ist also die
classische Architektonik der Weltgeschichte, die
wir im ersten Capitel aufgestelit haben, gar nicht
zu verindern, denn sie ist die wirkliche dem Ge-
schichtsstofle ganz angemessene Form. Die roman-
tische Architektonik unseres zweiten Capitels aber
kann wohl viele Abinderungen erleiden, denn es
kommt bei ihr auf eine Menge Spitzen und Ge-
wolbe an, welche alle fiir sich zu bearbeiten sind, und
deren ideeller Nexus nur ein allgemeiner seyn kann.
Zu dieser Arbeit fordern wir also die einzelnen
denkenden Geister auf, um nach der leitenden Idee,
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in der Zeit und mit der Zeit, den Tempel der Ge-
schichte aus so verschiedenartigen Materialien auf-

zubauen.

Auf diese Weise, nach der Aufstellung des
Wie und des Was des Organismus der Weltge-
schichte, gehen wir zu dessen Warum tber, wel-
- ches gleichfalls in einem genetischen Process aufzu-
fassen ist.
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1L Kapitel.
« . 'Teleologie der Welktgenchichte.
Mir hilft det Geist! Auf eininal seh’ ich Rath -

Und schreibe getrost: am Ende wird die That!
Goethe.

Nachdem die leere Perfectibilititstheorie dem
philosophischen Bewusstseyn der Weltgeschichte
ungeniigend erschien, trat die erste teleologische
Grundansicht hervor, welche, dasie eben die erste
war, auch die unmittelbarste und die niedrigste in
der Entwicklung der Idee seyn musste. Die Te-
leologie der Weltgeschichte hat nimlich auch ei-
nen Entwicklungsgang durchzumachen und die Be-

stimmungsstadien der Idee einzeln und stufenmiis-
~ sig festzusetzen. Den Organismus dieser Sta-
dien, d.h. den complet speculativen Verlauf der
Teleologie miissen wir hier wiederum zu erken-

nen suchen.
Die Idee in ihrer Unmittelbarkeit, — in ihrer
ersten #usserlich natiirlichen Gestalt — ist die Idee

des Schénen und der Kunst. Dieses ist von
Hegel in der Lehre vom absoluten Geiste sehr rich-
tig aufgefasst, obgleich logisch nicht mit solcher
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Klarheit abgeleitet worden. ' Diese Unmittelbarkeit
bleibt die wahrhafte Stelhmg des Sehonen und der
-Kunst, wenn man auch ‘spiter, wie z. B. Weisse
ihrer ‘Idee eine andere Stellung anzuweisen ver-
suchte, und wenn man auch sogar von der anderen
Seite die Idee der Schénheit fiir die speculative
Einheit der Idee des Wahren und des Guten, also
fir die Synthesis des Theoretischen und Practi-
schen ansehen wollte. Jener Irrthum hat séinen
Grund darin, dass man dem Denken die Prioritat
vindiciren wollte, wodurch die Schénheit zu ihrer
Voraussetzung die Wahrheit haben muss, was je:
doch umgekehrt sich gestaltet, indem’ die Wahr-
heit eine weitere und héhere, wenn auch in Ge-
gensatz zu der ersten tretende Bestimmung ist,
was schon von Hegel sehr richtig im Ueberoanoe
von der’ Kuist' zur Ph110soph1e nachgewiesen wor:
den ist. Der zweite Irrthum  aber ist gewiss aus
dem Missverstehen desseﬁ,' was ‘Heg'el in der Ae:
sthetik (S.145— 148) sagt, enistanden, wo er das
Schine voll als die' Vereinigung der beideti Gre-
sichtspunkte der endlichen Intelligenz und' ded
endlichen Wollens bezeichnet, was esauch wirk:
lich ist; aber duch nur’ dieses, und keinesweges dié
Einheit des absolut Waliren und Gutén. Au-
serdem ‘noch hat diese Auffassung gewissermas-
sen Recht, wenn sie das Schéne fiir eine’ solche
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Einheit annimmt, nur mit der Unterscheidung, dass
diess .eine unmittelbare, unaufgeschlossene, also
thetische, aber keinesweges synthetische und
absolut vermittelte Einheit ist, dass sie aber
nur eine natiirliche Indifferenz bildet, welche den
Process der Diremtion noch nicht gemacht hat,
aber nur an sich diese Kinheit ist.

Die Idee des Schénen also als das erste Sta-
dium des teleologischen Processes der Weltge-
schichte aufzustellen, lag in dem Wesen der Idee.
Ihre nihere Bestimmung als weltgeschichtlich ist:
Cultur, Humanitit, isthetische Bildung
des Menschengeschlechts. Der erste Den-
ker, welcher den teleologischen Standpunkt der
Geschichte festsetzte, trat auch sogleich mit diesen
Begriffen hervor, und wenn auch die Idee der
Cultur noch vor Herder durch Iselin aufgestellt
wurde, so geschah es in so unbestinmter Weise,
dass demselben in der Darstellung der Entwick-
lung der geschichtlichen Teleologie nur ein Ehren-
andenken zu Theil werden kann. Was aber Ise-
lin unbestimmt, abstract und gleichsam instinct-
miissig in die Weltgeschichte einfiihrte, das hat
Herder bestimmt, concret und bewusst durch
den empirischen Stoff der Weltgeschichte durch-
“gefiihrt, bis endlich Schiller dasselbe specula-
tiv und ganz ideenmissig ausfiihrte, — in wel-
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cher Ausfiihrung zugleich die Herausfiihrung
in einen hshern und weitern Standpunkt lag. Bevor
wir zu diesem zweiten iibergehen, miissen wir uns
kurz mit der Bedeutung des ersten vertraut machen.

Indem die Kunst die erste Versshnung des
Geistes mit der Natur und iiberhaupt des durch-
greifenden Haupt - Gegensatzes des Universums aus-
macht, ist die ihr in der Weltgeschichte entspre-
chende isthetische Bildung und Humanitit die er-
ste Bestimmung der Menschheit. =~ Das ist der
Kern der Schillerschen und Herderschen Welt-
ansicht, welcher selbst bei Schiller ganz bewusst
ausgesprochen wird*#). Die schon wirklich syn-
thetische und beiden Seiten des Gegensatzes ihr
Recht widerfahren lassende Verséhnung ist die
absolute Forderung dieses Standpunktes, — ,,da-
her soll es jederzeit von einer mangelhaften Bil-
dung zeugen, wenn der sittliche Character nur mit
Aufopferung des Natiirlichen sich bebhaupten
kann *¥).” Diese Versshnung indessen, wenn auch
schon absolut, aber doch in dieser Absolutheit als
die ‘erste und unmittelbarste, muss sich in der Form
der natiirlichen Einzelnheit zur Existenz brin-

¥) In dessen so sehr wichtigem und im Verhiltniss zu dieser
Wichtigkeit fast verkannten Werke ,,Ueber die aesthetische
Exziehung des Menschen.” :

**) Schiller, aesthet. Erziehung Brief 4.
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gen. Es konnte auch nicht anders ausfallen bei
den Philosophen ,,des unmittelbaren Wissens,”
welches von der ,empfundenen Wahrheit”
und von dem ,,Glauben, als Resultat der Er-
fahrung, dem die Vernunft zu gehorchen
hat,” ausgeht, so wie bei dem Dichter-Philosophen,
dessen philosophische Weltanschauung immer
poetisch und kiinstlerisch sich gestalten musste.
Die ,Coincidenz der Gegensiitze” ist wobhl
auf dieser Stufe auch fiir die Geschichte als Cul-
minationspunkt angesehen, aber, wie der Ausdruck
selbst bezeichnet, ist dieselbe mit Zufilligkeit und
Besonderheit behaftet. Es ist nimlich nur Coin-
cidenz, keinesweges aber speculative Identitit.
Darum wird diese Einheit auf natiirliche und sinn-
liche Weise in der Exrfahrung gemacht und ge-
funden, darum ist auch die Bildung bloss Bildung
Einzelner. . Daher ist es Herdern, absehend von
der Substanzialitit des Staates, um die individuelle
Humanitit zu thun, und daher ist die Fortbildung
der Menschheit zu dieser Humanitiit als eine zu-
fillige betrachtet worden; die wohl anders
hiitte ausfallen kénnen; wenn aber der Mensch
in die Gesellschaft tritt, so ist es, weil er dazu ge-
boren ist*).

*¥) Herders Ideen zu einer Philos. der Gesch. der Menschheit
Beh. 1V. Cap. 6. :
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Dieser Zweck der Menschheit ist ausserdem
noch aus der physischen und sinnlichen Or-
ganisation des Menschen abgeleitet. Die Organi-
sation ist fir ihn das Kunstwerk, aus welchem
er seine teleologische Bedeutung hervorthut. —
Das Héchste ist im Sinnlichen vorhanden, und
jede Kleinlichkeit der sinnlichen Organisation ist
der angemessenste Ausdruck oder Fingerzeig fiir
die Bestimmung der Menschheit. — Diess, — wir
miissen es anerkennen, — ist der ichte Stand-
punkt der Kunst, auf die Weltgeschichte tibertragen.

Analog fordert Schiller fir die Vélker, was Her-
der fiir die Individuen fordert, — aber ausserdem
erhebt er diese kiinstlerische Anschauung zur hé-
hern Allgemeinheit, indem er sagt: ,,Totalitit des
Characters muss bei dem Volke gefunden wer-
den*).” Bei der kiinstlerischen Bildung des Vol-
kes erkennen wiralso in dieser Forderung der Auf-
behaltung aller Mannigfaltigkeiten der Vélkernatur
eben dasselbe Kunstkriterium fiir den Weltgeist
vindicirt, welches Hirt fir das Schéne tiberhaupt
aufstellte, und welches, der formellen und abstra-
cten Seite nach, das richtige ist. Schiller bleibt
aber dabei nicht stehen, und geht zum Inhaltigen
fort, welches er in der Versohnung des universel-

*) Schiller a. a. O. 4. Brief.
6*
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len Antagonisnius durch die Kunst vorfindet; und
hier sehen wir ihn bereits mit Schelling zusammen-
fallen.

Aber nicht bloss die teleologische Weltan-
sicht dieser subjectiven Denker haben wir auf
dieser ersten Stufe zu erfassen, was nur ein Zweck
an sich, alsVorgesetztes, wire, sondern der- -
selbe ist in der Wirklichkeit als Gesetztes noch
aufzuweisen. Der Weltgeist auf der Stufe der
Kunst ist der griechische Geist; die griechische
Geschichte und das griechische Leben sind klas-
sisch par excellence. Dieser Kunststandpunkt in
der Geschichte als etwas bereits Vergangenes ist
gleichfalls von Schiller aufgefasst, und daher sagt
er so wahr: ,Die Erscheinung der griechischen
Menschheit war unstreitig ein Maximum, das auf
dieser Stufe weder verbarren noch héher steigen
konnte. Nicht verharren, weil der Verstand durch
den Vorrath, den er schon hatte, unausbleiblich
gendthigt werden musste, sich von der Empfindung
und Anschauung abzusondern, und nach Deutlich-
keit der Erkenntniss zu streben; auch . nicht
hoher steigen, weil nur ein bestimmter Grad von
Klarheit mit einer bestinmten Fiille und Wirme
zusammen bestehen kann. Die Griechen hatten
diesen Grad erreicht, und wenn sie zu einer ho-
heren Ausbildung fortschreiten wollten, so muss-
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ten sie, wie wir, die Totalitit ihres Wesens
aufgeben, und die Wahrheit auf getrennten
Bahnen verfolgen #).”

Indem so Schiller sehr klar erkennt, dass diese
" natiirlich vorhandene Einheit sich aufschliessen und
in Widerspruch gerathen musste, bleibt er dabei
nicht minder stehen, und nachdem er den Wider-
spruch als das Loos der Gegenwart angesehen hat,
stellt er fiir die Zukunft die Forderung einer neuen
hoheren Einheit, und das Ziel auf, eine héhere
Kunst an die Stelle der ersten, die zerstdrt
wurde, auszubilden.

Mit dieser Forderung hat, es, indem wir sie
mit unserem jetzigen Bewusstseyn betrachten,
nachstehende Bewandniss. Der schéne und kunst-
gemisse Standpunkt des Weltgeistes in Griechen-
land war ein natiirlicher Zustand. Die Sub-
jectivitit wirkte zu seiner Hervorbringung und Er-
haltung gar nicht, weil sie selbst noch nicht ent-
wickelt war; — es war also ein rein objectiver
Zustand, welcher eben darum nur seyend war,
und der, sobald er anfing gedacht zu werden,
dadurch eben in sich zerfiel. Jetzt aber hat sich
das Denken selbst durchdacht, es hat sich
mit dem Seyn versohnt, denn es wird ja selbst

*) Schiller, Aest. Erziehung d. M. Br. 6.



86

zum Seyn, aber nicht als Zustand, sondern als
Ausbildung, welche eine durch das Denken be-
reits iibergegangene, also vermittelte Kunst her-
vorzubringen hat. Das Kunstleben der Vergan-
genheit also verhilt sich zu dem der Zukunft wie
Thatsache zur That (Factum zu Actum) *).
A. W. Schlegel nennt die griechische Cultur sehr
trefflich eine vollkommene natiirliche Erziehung.
Nach deren Zerfallen ist also eine kiinstlerische
Erziehung zu Stande zu bringen, — eine that-
sichliche Kunstbildung ist durch eine thatge-
misse zu ersetzen; das ist das Hochste, wozu
es Schiller bringen will, und es wire dasselbe
wirklich dieses, wenn die Kunst als solche
das Hochste seyn kéonnte.

Auf diese Weise sind von Herder und Schiller
die Grundlagen der wahren Aesthetik der Welt-
geschichte aufgestellt, auf welcher Stufe das
Leben der Menschheit eine Kunstbildung,. die Staa-
ten und Individuen Kunstwerke, die grossen Min-
ner endlich Staatskiinstler sind. Indem wir aber
jetzt zum zweiten Stadium iibergehen, werden wir
erst der wahren Philosophie der Weltge-
schichte begegnen, auf welcher Stufe wieder das
Leben der Menschheit eine Fortbildung des Be-

¥) Man vergl. das exste Kap. dieser Prolegomena.
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wusstseyns, die Staaten Ideen, die grossen Min-
ner endlich (wir meinen es gar nicht ironisch) Staats-
philosophen sind. Hier also muss die @stheti-
sche Bildung der philosophischen Bildung
weichen. .

Als Uebergang dient uns wieder ein Ausspruch
Schillers, der selbst zum Bewusstseyn der Unzu-
linglichkeit seines Standpunktes kommt, und diesen
als Mittel und Uebergang fasst. Er sagt nimlich:
,»Die Schonheit ist es, durch welche man zu der
Freiheit wandelt *).” Dieser Satz ist sehr wahr
und zugleich sehr falsch. Die Schonheit nur als
Uebergang betrachten, hiesse die Kunst beeintrich-
tigen; die asthetische Bildung der Menschheit ist
aber nicht nur Mittel, sondern auch Selbstzweck,
wirkliche Bestimmung des Weltgeistes, aber sie
ist Selbstzweck in noch unmittelbarer, also unzu-
linglicher Form, und diess ist wieder das Wahre
des Satzes. Die Kunst ist schon diese absolute
Versshnung, diese hohe synthetische Bestimmung,
die nicht bloss Mittel und Durchgangspunkt, son-
dern wirkliche teleologische Bestimmung ist. Aber
die Synthesis selbst ist eine Totalitit, die wie-
der verschiedene Entwicklungsstufen in sich
enthilt, deren erste fir unseren Fall hier, nimlich

) Schiller aest. Erziehung. 2. Brief.
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fir die Weltgeschichte, die #sthetische Bildung ist.
Also, obgleich sie an sich schon das Héchste ist,
weisst sie jedoch auf etwas noch Hoheres, und so
differencirt sich das Allgemeinhéchste, indem es
selbst in sich Niedrigeres und Hoheres enthalt.
Um aber bei dieser Stufe gleichfalls, wie spi-
ter bei der folgenden, es nicht mit dieser bloss for-
mellen Anerkennung ihrer Berechtigung als Selbst-
zweck bewenden zu lassen, sondern auch densel-
ben in der That als Selbstzweck zu statuiren, wer-
den wir nach der Aufweisung des abstracten Ver-
laufes der teleologischen Entwicklungen, so wie
deren concreteren Realitit in der Geschichte, (wie
das bereits hier, durch Aufstellung der asthetischen
- Teleologie und. ihre real entsprechende Stellung
des Weltgeistes in der griechischen Cultur zuerst
geschehen ist) dieselben Stufen zum dritten male
am concretesten aufnehmen und dieselbe xa7’
egoyv in der absoluten Teleologie der Weltge-
schichte begriinden. Diese héchste ideenmissige
Auffassung wird erst die jetzt vorangehende, logisch-
begriffmiissige, so wie deren einseitige Objectivitit
vermitteln, und so wird diese absolute Teleologie
durch das Factum in der Geschichte und durch
dessen Bewusstseyn in der Historiosophie durch-
gehend erst zur wirklichen That gelangen. — Die-
ses kann aber nicht eher geschehen, als bis wir
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die tibrigen Formen dieser abstracten Teleologie
durchgegangen seyn werden. |
Indem die Schénheit so als nicht mehr genii-
gend, weil sie nur das Niedrigste des Héch-
sten ist, sich erfasst, muss sie in ihr Gegentheil
dialektisch umschlagen. Das Umschlagen geschieht
nun durch das Hervorheben dessen, was eben das
Wesentliche in ihr ist, und da dieses sich als un-
angemessen erwies, muss umgekehrt das Entgegen-
gesetzte als angemessen hervortreten. Das We-
sentliche der Schiénheit und der Kunst ist eben
die Unmittelbarkeit, die natiirliche und kiinstliche
Aeusserlichkeit, in welcher das Hochste spontan,
aber nicht selbstspontan (d. b. wohl spontan.
in dem Sinne von generatio spontanea, aber
nicht sua sponte) zur Existenz kommt. Daraus
entspringt also das Bediirfnisy des Entgegengesetz-
ten, des Reflectirten fiir sich, der iibersinnli-
chen Innerlichkeit, in welche dieses Héchste nun-
mehr in der Form des Denkens und des Be--
wusstseyns sich herauszuentwickeln hat. So
wird das Schéne wirklich zum Durchgangspunkt,
welches Verhiltniss Hegel *) sehr richtig bezeich-
net, indem er sagt, das Kunstwerk stehe in der
Mitte zwischen unmittelbarer Sinnlichkeit einerseits

¥) Vorlesungen iiber. Aesthetik S. 51.
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und dem ideellen Gedanken andrerseits. Hegel also
konnte erst das klare Bewusstseyn iiber die vor-
angegangene Stufe aussprechen und darum erkennt
er das Kunstsehone als ,eine der Mitten, wel-
che jenen Gegensatz und Widersprnch des in sich
abstract beruhenden Geistes und der Natur auflésste
und zur Einheit zuriickfiihrte *).”

Nicht minder wie Schiller bleibt auch Hegel
bei dieser Riickwirtserkenntniss nicht stehen, son-
dern schreitet vorwirts zu der weiteren Mitte,
welche sich uns wieder spiter als die eigentliche
Mitte der Mitten ergeben wird — Bei ihm
ist ,,die hohere Form, — der Darstellung durch
das sinnlich concrete gegeniiber, das Denken
— das zwar im relativen Sinne abstract, —
aber nicht einseitiges, sondern concretes Denken
seyn muss, um wahrhgftiges und verniinftiges Den-
ken zu seyn *#).”

Das ist eben der Punkt, zu dem wir fiir jetat
gelangen wollten, und welcher fiir unsern Gegen-
stand die Begriindung der wahren Philosophie
der Geschichte, im Gegensatz zur vorigen Ae-
sthetik der Geschichte bildet. Wie bei dem
ersten - teleologischen Standpunkte die Geschichte
nur ihrer individuellen und natiirlichen Gestaltung

* a. a 0. 8. 1.
*) a a O.S. 93. U4.
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nach aufgefasst war, so ist sie es jetzt ihrer obje-
ctiven Allgemeinheit nach. .-Die Schonheit ist in
die Wabrheit iibergegangen, das Kunstleben der
Menschheit ist in seine philosophische Idee absor-
birt worden, — und statt der Humanitit und scho-
nen Bildung, ist das wahre Bewusstseyn des
Geistes von seiner Freiheit, als ,,Endzweck - der
Welt” ausgesprochen *). "
Dieser zweite Standpunkt der Teleologie der
Geschichte, nimlich der wahrhaft philosophi-
sche, welcher in seiner gediegensten Klarheit erst
von Hegel aufgestellt ist, muss zunichst dem er-
sten dsthetischen gegeniiber, anerkannt und
in seiner Wahrheit erkannt werden, um nachher
selbst wieder iiberschritten, und in einen hé-
heren dritten aufgelést zu werden. Ueber das
Wesen dieses Standpunktes aber kénnen wir uns
iiberhaupt kiirzer fassen, da’ derselbe eben den
‘jetzigen Standpunkt der Wissenschaft ausmacht,
und ausserdem die beiden ersten Capitel dieser
Schrift als Beitrige zu seiner Vervollkommnung
und ginzlichen Ausbildung anzusehen sind (mnach
deren Erreichung ihm nichts weiter tibrig bleibt,
als sich aufzulésen und einem hoheren Platz zu
machen). Wir brauchen bloss Hegels Definition

*) Hegel’s Vorlesungen iiber Philosophie der Geschichte S. 20
und an anderen Orten.
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der Weltgeschichte, welche sich S.22 seiner Vor-
lesungen iiber die’ Philosophie der Geschichte be-
findet, in Betracht zu ziehen, um den ganzen Stand-
punkt in seiner gediegensten Klarheit aufzufassen.
¢ Sie lautet so: ,,Die Weltgeschichte ist der Fort-
schritt im Bewusstseyn der Freiheit, — ein Fort-
. schritt, den wir in seiner Nothwendigkeit zu er-
kennen haben.” — Die Analysis dieser Definition
und deren Vergleichung mit der vergangenen Stufe
wird uns das ganze System aufschliessen; und dar-
um ist diese Definition fiir den Standpunkt Hegel's
vortrefflich zu nennen.

a) Auf der vorigen Stufe fanden wir die Er-
kenntniss eines natiirlichen, sinnlichen und #usser-
lichen Fortschrittes in der schénen Cultur, hier
umgekehrt finden wir nur die Erkenntniss des Fort-
schrittes im Bewusstseyn, welcher (um diese
Definition durch andere Belegstellen zu erkliren)
der ,,Impuls des geistigen Lebens in sich selbst,
die Rinde der Natiirlichkeit, Sinnlichkeit und Fremd-
heit seiner selbst zu durchbrechen, und zum Lichte
des Bewusstseyns, das ist zu sich selbst, zu kom-
men” — ist. Die Entgegensetzung hier ist so
wortlich, dass man nichts mehr hinzufiigen kann.

b) Auf der vorigen Stufe fanden wir weiter die
Annahme der Zufalligkeit dieses Fortschritts,
— die Fortbildung zur Cultur konnte nach Her-
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der so oder anders ausfallen, die Totalitiit der
characteristischen Besonderheiten war nach Schil-
ler das Wesentliche. — Hier dagegen fordert He-
gel die Erkenntniss der Nothwendigkeit dieses
Fortschrittes, der keinesweges eine Gallerie von
einzelnen Kunsiwerken, sondern eine apodiktische
Verkettung allgemeiner Ideen ist.

¢) Was endlich die Freiheit anbetrifft, so ist
deren Begriff, wie Hegel selbst anerkennt, so sehr
Missverstindnissen ausgesetzt, dass wir einige Er-
lauterungen hier vorausschicken miissen. Einem
dieser Missverstindnisse glauben wir von Hause
aus vorzubeugen durch die logische Bestimmung
der Freiheit, die keinesweges als einseitiges
Glied eines Gegensatzes und also im Widerspruch
mit einem Entgegengesetzten, etwa mit der Noth-
wendigkeit, zu nehmen ist, sondern welche selbst
schon eine wahre synthetische Bestimmung ist,
indem sie nimlich die vollbrachte Identitit der Zu-
filligkeit und der Nothwendigkeit, also auf einer
héhern Stufe die Auflésung und wirkliche Verssh-
nung der Willkiihr und des Zwanges enthilt. Jene
falsche und doch im gemeinen Bewusstseyn am
meisten eingewurzelte Annahme der Bedeutung der
Freiheit ist der Grund der meisten Incongruenzen,
die sich um diese Angel drehen. — Ein Weiteres
ist wieder, den Begriff der Freiheit selbst als eine



94

in sich unterschiedene Totalitit zu fassen, wonach
er selbst in seinem Werden sich gegen die ver-
schiedenen ihn constituirenden Richtungen wech-
selseitig hinneigt, um erst am Ende wahrhaft und
rein zu sich selbst zu kommen und sich festzuhal-
ten. Es wird also Niemanden befremden, noch fiir
widersprechend gehalten werden kénnen, wenn wir
die Freiheit selbst in: a) zufillige Freiheit,
b) nothwendigeFreiheit und ¢) freie Frei-
heit unterscheiden. In diesen Worten scheinen
zwar lauter Widerspriiche zu liegen, aber specu-
lativ gefasst sind sie schon aufgelést. So, um die-
ses niher zu bestimmen, ist der Geist a) indem
er Kunstwerke erzeugt, gewiss frei, aber seine Frei-
heit ist eine zufallige, weil sie zufillig abhingt
o) subjectiv, von dem individuellen Genius und
den Idiosyncrasien des Kiinstlers, ) objectiv aber
von den verschiedenen Beschaffenheiten des sinn-
lichen Materials; — ) indem der Geist dagegen
Gedanken erzeugt, ist er nicht minder frei, aber
seine Freiheit ist eine nothwendige, weil sie
nothwendig abhiingt von der speculativen Dia-
lektik der Sache, von der allgemeinen Objectivitit
des Denkens. Es ist aber von beiden Seiten eine
abhingige Freiheit und eine freie Abhin-
gigkeit, und obgleich sie in dieser Hinsicht das-
selbe sind, sind sie dessenungeachtet sich entgegen-
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gesetzt. — Auf die freie Freiheit aber, welche die
Nothwendigkeit und Zufilligkeit in sich za7’ oxiy
zu vereinigen hat, werden wir spiiter zu sprechen
kommen.

Die Freiheit Hegel's ist also eine wahre und
wirkliche Freiheit, welche jedoch mit einem Ue-
bergewicht der Nothwendigkeit behaftet ist, des-
sen Grund im Principe des absoluten Idealismus
selbst liegt, was wir sogleich zu erdrtern haben
werden. So steht sie der Schiller'schen, mit un-
mittelbarer Zufilligkeit behafteten Freiheit abstract
gegeniiber. Auf die Erkenntniss dieses Punktes
liesse sich die ganze Berechtigung der bekannten
Polemik gegen die Hegelsche Freiheit reduciren,
welche insofern falsch ist, als nicht das Resultat,
sondern das Princip anzugreifen war; denn eine
im Denken begriindete Freiheit muss durchaus als
nicht nichtseynkénnende aufgefasst werden. Dass
aber Hegel's Freiheit noch mit der Nothwendig-
keit behaftet ist, und somit, wenn auch eigentlich
concret, doch partiell einseitig bleibt, ist eine so
bekannte, anerkannte, und - verkannte Thatsache,
dass wir fiir jetzt nicht linger dabei zu verweilen
brauchen.

So ist auf dieser Stufe: das Denken die héch-
ste Form des Geistes, — die Vernunft das Lei-
tende und das Objectiv-Wahre der Geschichte, —
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dessen Bewusstseyn endlich das héchste Ziel und
Bediirfoiss der Menschheit. Damit hingt es zu-
sammen, was zunichst fir zufillig angesehen wer-
den konnte, dass die Entwicklung des Weltgeistes
in der Geschichte als Corollarium der phiinomeno-
‘ logischen Entwicklung des Bewusstseyns aufgefasst
" wurde, und dass die Entwicklung des Weltgeistes
sich zuerst ganz natiirlich an die Critik des Be-
wusstseyns anschloss Das Bewusstseyn ist ndm-
lich bei Hegel das Alpha und das Omega, von
" diesem leitet er das ganze System seiner Philo-
sophie iiberhaupt ab, zu diesem sehen wir ihan
hier den ganzen Process der Weltgeschichte hin-.
fihren, — und das ist iibrigens das, was die grosse
Bedeutung der Phinomenologie in der Ge-
schichte der Philosophie selbst ausmacht, nimlich
dass der, unter der Form des Denkens sich aus-
bildende Geist mit diesem Werke, mit dieser Ge-
nesis des Bewusstseyns eben selbst zum Be-
wusstseyn xor oyijv angelangt ist, d. h. dass
der Standpunkt Hegels selbst in der Geschichte
der Philosophie diese Stelle iiberhaupt angenommen |
hat, welche das Bewusstseyn als solches in dem
Systeme der Philosophie selbst ejonimmt. Darum
ist das Bewusstseyn der specifische Kern der He-
gelschen Philosophie; und obgleich seine Entwick-
lung selbst den ganzen Process der Geschichte in
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extenso begleitet, so fillt er doch erst bei Hegel in-
tensiv mit sich zusammen; und darum ist hier
das Bewusstseyn — Bewusstseyn xar’ &oyijy.
Dieses Zusammenfallen kann wohl wieder aus ein-
ander fallen, aber das Resultat des vollbrachten
Zusammenfallens ‘ist schon ein gewonnenes Resul-
tat; darum wird die Trennung nicht mehr ein Aus-
einanderfallen, sondern ein Aussichselbstfort-
gehen, d. h. eine immer mit sich identisch blei-
hende Trennung. Damit eben ist schon der Keim
der Aufldsung dieses Standpunktes gegeben, und
damit auch zugleich angedeutet, warum wir uns
eben jetzt bei dem weltgeschichtlichen Wende-
punkte des Umschlagens- der Thatsachen in Thaten
befinden. Das Bewusstseyn nimlich nimmt eine
bestimmte Stelle im wahren Systeme der Philoso-
" phie ein, mit ihm also sehliesst das Universum nicht.
Was vor ibm (dem Gedanken nach) liegt, ist un-
bewusst, d.i. Thatsache, was aber hinter ihm, muss
sich bewusst entwickeln, und das ist die That.

. Durch die absolute Eroberung des Bewusstseyns
also wird sich nunmehr der Geist mit einer ganz
andern Bestimmtheit auf seinem weiteren Wege
entfalten, und von jetzt erst wird er sich in seinen
objectiven und absoluten Metamorphosen einhei-
misch zu Hause finden.

. Wie wir aber auf der vorigen Stufe der ge-

7



g8

schichtlichen Teleologie uns nicht mit dem Awof-
weisen einer vorausgesetzten Ansicht begnilg-
ten, sondern dieselbe als gesetzte in der sich
entwickelnden Wirklichkeit erkannten,-was wir als
das Schine in der antiken Welt wund hauptsiichlich
in der griechischen vorfanden; so ist auch dasselbe
fir diese Stufe za thun, obgleich mach dem eben
Gesagten es klar einleuchten muss, dass die ihr
entsprechende reale Entfaltung des Geistes eben
die moderne ist. Zwar hat fiir die Philosophie
iiberhaupt diese Sphire bereits in der Aristoteli-
schen vinois vojoswg ihren Anfang, aber auch
weiter nichts als ihren Anfang, dessen weitere und
absolute Durchfihrung erst die christliche Philoso-
phie, die Philosophie des Denkens, in seinem wah-
ren innern Elemente zu leisten im Stande war
und dessen wirkliches Ende und wirkliche Vollfith-
rung der zweite Aristoteles unserer Tage erst kiirz-
lich vollbracht hat. Wie also das classische Al-
terthum und besonders Griechenland die Welt der
Kunst und der unmittelbaren Schonheit war, so ist
die christlich moderne Epoche wieder die Welt
des Derkens, des Bewusstseyns und der Philoso-
phie. Diese Welt, welche Aristoteles mit dem
Denken des Denkens erofinete, hat Hegel con-
creter mit dem Denken der Identitit des
Denkens und des Seyns geschlossen; denn
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diess ist auf dem Standpunkie Hegels die héchste
Definition der Philosophie *). Diese Welt aber,
selbst als Abstraction uwd als sehroffer Gegensats
zu der vorigen, muss sich selbst aufldsen, und in
der Forderung einer dritten Welt ihren formel-
len Uebergang finden. In dem Erkennen aber, dass,
wie gesagt, das Bewusstseyn nicht das Hochste
ist, sondern selbst iiber sich hinaus — und noch
richtiger aus sich fortschreiten muss, liegt das
Inhaltige des Ueberganges, welcher sich als die
Forderung einer substantiellen Einheit des Den-
kens und des Seyns darstellt, die nicht bloss an
und fiir sich seyn, sondern auch aus sich ein
Substrat hervorzeugen muss.

Um dieses Ueherganges willen miissen wir aber
die specielleren Betrachtungen iiber die Historio-
sophie gegen eine allgemeinere und viel umfassen-
dere vertauschen.

Indem Aristoteles sagte; ,, die Theorie sey das
Vortrefflichste,” hat er eben durch diesen Ausspruch
der Kunst den Todesstoss gegeben. Er wurde
zwar in einer ganz andern Hinsicht gegeben, nichts

*) Wenn er auch dieselbe nicht so wortlich hingestellt hat,
so ist sie doch nichts destoweniger die wahrhaft seinige.
Ausserdem stimmt die gegebene Definition, dass: ,die Phileso-
phie die Wissenschaft der Vernunf sey, insofern diese ihrer
selbst als alles Seyns sich bewusst werde,” — mit der vorigen
iiberein.

7%
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desto weniger ist dessen absolut geistige Bedeu-
tung dieser Riickschlag auf die Kunst gewesen,
nach welchem die Inthronisation der Philosophie
auf deren Stelle erfolgte. So, indem die Kunst
aufhorte das Hochste fir den Geist der Menschheit
zu seyn, ist diese Bedeutung., nimlich das Hoeh-
ste .zu seyn, dem innern Denken, der Theorie,
mit einem Worte der Philosophie anheim gefallen *).

Die hochste Bedeutung der Philosophie hat sich
bis zu unseren Tagen erhalten, wo die Epoche der
Intelligenz ihr Apogeum erreichte. Das sehen
wohl diejenigen ein, welche sich keine klare Be-
chenschaft geben kénnen, was nach der Entdek-

¥) Von Religion kann hier nicht die Rede seyn, denn die
Religion enthdlt, wie sie wahrhaft begriffen werden muss, und
wie Hegel sie auch im §. 554. der Encyclopidie 3. Aufl, im All-
gemeinen erfasst, was spiter von Richter in seiner ,,Lehre von
den letzten Dingen” sehr klar hervorgehoben und ausgefithrt
worden ist, — die ganze absolute Sphire des Geistes, in welcher
Kunst, Philosophie u. s. w. nur specielle Stufen sind. Die Reli-
gion ist also keinesweges ein denselben assimilirtes und beige-
ordnetes Moment, sondern eben das hdchste Substantielle der
ganzen Sphire, und sie waltet absolut iiber diese Stufen, indem
sie sich in ihnen bestiindig reflectirt und sich nicht von denselben
als etwas Unterschiedenes scheidet, wie es sonst Hegel
und seine Schule gewdhnlich annimmt. Wenn wir aber sagen,
dass im Alterthume die Kunst das Héchste war, so ist auch da-
mit die Religion als Kunst gemeint, so wie die spitere Opposi-
tion der Philosophie sich auch unter der Gestalt der Religion
kund giebt, indem die christliche Religion der. antiken gegeniiber
als die philosophische, gedachte, geglaubte und bewusste sich
darstellt.
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kung der ‘absoluten Methode noch der Philosophie
wesentlich zu thun iibrig bleibe. Die absolute
Methode ist erreicht und diese ist der Kern der
Philosophie, ‘darum hiesse es wirklich die Grisse

* und weltgeschichtliche Bedeutung Hegels verken-

nen, nicht in ihm wenigstens (nach Weisse's An-
wendung des Talleyrandschen Witzwortes) den An-
fang des Endes der Philosophie zu sehen, wie
in’ Aristoteles, wenn nicht deren eigentlicher An-
fang, so ‘wenigstens das Ende des Anfangs zu
setzen ist.- Ja, in Hegel hat das Denken séine
wesentliche Aufgabe geldst, und wenn auch dessen
Entwicklungslauf damit keinesweges beendigt ist, se
wird es jedoch von seinem Apogeum zuriiektreten
und partiell dem Aufgange eines andern Sternes
weichen. Gerade so wie die Kunst, indem sie die
classische Form erreicht Hlatte, iiber sich selbst
hinaus ging, und sich in die romantische -Kunst-
form aufloste, aber auch zugleich die Weltherr-
schaft an die Philosophie ‘abtrat, so steht eben in
diesem Augenblicke die Philosophie selbst auf ei-
nem so classischen Punkte, wo sie sich selbst itber-
schreiten muss, und dadurch zugleich die’ eigent-
liche Weltherrschaft an ein Anderes abzutreten hat.
Aus diesem Gesichtspunkte erkennen wir erst, dass
sowohl diejenigen, welche noch sehr viele Umge-
staltungen und Fortschritte der Philosophie ver-
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sprechen, als auch diejenigen, welehe mit dem Be-
wusstseyn der Wichtigkeit des gewonnemen Stand-
punktes eine absolute Selbstgeniigsamkeit fiir die-
selbe fordern, beiderseitiz Recht haben. Denn
Umgestaltungen in der Philosophie und sogar sehr
wichtige sind wohl noch zu erwarten, aber das
Wichtigste ist voriiber, und je mehr sie fortschrei-
ten wird, desto mehr wird sie sich selbst entfrem-
den und von ihrer Classicitit sich entfernen. Nichts
desto weniger aber wird diess ein Fortschritt des
Geistes seyn, so wie die Romantik, der amtiken
Kunst gegeniiber, auch wirklich ein Fortschritt der
Idee des Schonen war.

Die Auflisung des gegenwirtigen Standpunktes
wird sich ergeben, sobald wir ihn klar aufgefasst
haben werden. Dazu wollen wir uns hier der ganz
angemessenen Worte des Prof. Michelet bedienen,
welcher sagt: ,dass .der allgemeine Character aller
neuen Systeme der Philosophie nicht mur fiberhaupt
die innige Durchdringung von Seyn und Denken,
Subject und Object sey, sondern eine solche
Durchdringung, wo das Denken oder die Idee als
das Princip, und, nach einem Aristotelischen Aus-
drucke, als das Vortrefflichste der beiden in Ver-
hiltniss stehenden Momente anerkanmt ist. — Der
besondere Character eines jeden dieser Systeme
kann also nur als ein so oder so sich gestaltender
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Idealismus aufgefasst werden ....... Hegel end-
lich, welcher ..... den Idealismus mit dem Rea-
lismus aufs imnigste verbindet, hat die Philosophie
his zu dieser Hohe der Ausbildung gefiihrt, wo ihr
der Name des absoluten Idealismus beigelegt
- werdea kann *).”

Die Einseitigkeit dieses Standpunktes tritt hier
in ihrem vollen Lichte herver, denn es wird aus-
driicklich gesagt, dass diese Identitit des Seyns
und Denkens nicht nur iiberhaupt als solche, soa-
dern mit dem Pridominiren des Denikens, also eines
Gliedes dieses Gegensatzes behaftet ist. Sie bleibt
also eineidealistische Identitit, wemn auch die-
ser Idealismus als absolut bezeichnet wird; —
er ist wohl absolut, aber in seiner Sphire fiir
sich, also nur als Idealismus ist er absolut;
aber eben deswegen, weil er Idealismus bleibt,
kann er nicht absolut das Absolute seyn.
Die Einseitigkeit ist hier sogar nicht verhehlt, son-
dern offen ansgesprochen und als Vorzug geprie-
sen. Dieses hat wohl seine Berechtigung .in der
nothwendigen Sichentgegenstellung des absoluten
Idealismus der Philosophie dem unmittelbar
absoluten Realismus der Kunst gegeniiber.
Denn, 'wie wir oben die Philosophie als ,,das D en-

*) Michelet’s Geschichte der letzten Systeme der Philoso-
phie von Kant bis Hegel. Th. I S. 33, 34.
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ken der Identitit des Seyns 'un.d Denkens”. defi-
nirt haben, so ist wieder die wahrhafteste Definition
der Kunst, im Gegensatze zu jener, das Seyn der
Identitit des Seyns und Denkens. Damit ist ei-
nerseits die Kunst hoher als das abstract endliche
Seyn, indem sie nicht bloss ein Daseyeundes
tiberhaupt, sondern ein Daseyn ist, was ganz. sei-
nem innern Begriffe entspricht; — und damit ist
auch andrerseits die Philosophie héher als das ab-
stract endliche Denken, da sie nicht bloss ein Gre-
dachtes iiberhaupt ist, sondern eben ein Gedanke,
der die concreteste Objectivitit besitzt. Es sind
also auf beiden Seiten hohe synthetische Bestim-
mungen, die aber noch mit der Einseitigkeit der
Entgegenstellung hehaftet- bleiben. Und in der
That, wenn wir die obige Definition der Philoso-
phie z. B. ganz formell, -also mathematisch, analy- .
siren wollen, so finden wir eine Gleichung, wo der
eine der beiden Factoren zweimal, wiihrend das
zweite nur einmal in Betracht kommt. Die Phi-
losophie wire hiernach, mathematisch ausgedriickt,
das' Quadrat des Denkens, multiplicirt durch das
Seyn; — die Kunst aber wire umgekehrt das Qua-
drat des Seyns, multiplicirt durch das Denken. Ein
Quadrat aber multiplicirt durch eine einfache Zahl,
ist schon ein Cubus, d. h. eine dritte Potenz,
d.h. die wahrhaft wirkliche und concrete Dimen-
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sion, - withrend die ‘Linien- und Flichen - Verhiilt-
nisse nur Abstractionen sind. Daraus ergiebt sich,
dass sowohl die Kunst als die Philosophie schon
wirklich dritte, conerete und synthetisohe,
nicht aber abstracte und thetische oder antithetische
Bestimmungen sind. Sie sind Cuben und dritte
Potenzen, welche eben die wahrhaftesten, aber im
Verhiltniss zu einander sich entgegengesetzt - sind,
weil in beiden der entgegengesetzté Factor
zum Quadrat erhoben ist *)..

- Wie wir oben den Begriff der Freiheit: selbst
in sich unterschieden und in dieser synthetischen
Bestimmung innere Antithesen hervorgebracht ha-
ben, wie wir selbst die Teleologie, welche den
héchsten Punkt der weltgeschichtlichen Betrach-

*) Diejenigen, welche mathematischen Berechmungen gar
keine Geltung auf dem Felde der Speculation zugestehen wollen,
tiuschen sich gewaltig, indem sie von der ersten Grundab-
straction selbst abstrahiren. Dass die Mathematik unzurei-
chend ist, die ganze Fiille der Begriffe zu entwickeln, ist aller-
dings gewiss; sie bleibt doch nichts destoweniger deren erste
Grundlage, und wer von ihr abstrahirt, um, wie er wihnt, ver-
niinftig zu denken, denkt sogar nicht einmal verstindig, Mit der
Verachtung des Verstandes, welcher in der Mathematik das Lei-
tende ist, muss einmal ein Ende gemacht werden, und es wire
leicht zu zeigen, dass, indem man sich oft iiber den Verstand zi
erheben glaubt, man selbst nicht versteht, was man will. Mit
einem Worte, das Mathematische driickt nicht Alles aus, aber
das, was es ausdriickt, ist das Griindlichste, indem es' die erste
Grundlage von Allem blldet Als Grundlage aber ist es nicht
das Hochste, sondern das Niedrigste, als Niedrigstes aber ist
- es das Festeste und das Alles Haltende.
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tumg ausmacht, auech wiederum im niedrigere und
hohere Stufen organisch sich entwickeln lassen;
so ist auch hier bei der Frage nach der héchsten
absoluten Synthesis dieselbe Differeneirung und
derselbe Entwicklungsprocess zu statuiren. Denn
die héchste Identitit schliesst auch wverschiedene
Stufen ihrer Entwicklung in sich, und obgleich sie
von Hause aus schen das ist, was sie ihrem Be-
griffe nach seyn soll, so wird sie doch immer hé-
her, vollkommner und concreter. Darum
kann die Tiuschung leicht” vom Nichtunterschei-
den der wieder in sich bestimmten Stufen ent-
stehen, indem man sich begniigt mit der Erreichung
des symthetischen Standpunktes dberhaupt, obue
diesen Standpunkt selbst wieder in sieh zu unter-
scheiden, ihn fortschreiten zu lassen und die Syn-
thesis selbst noch synthetischer zu machen.
Also selbst in der absoluten Synthesis haben wir
die Momente der Thesis, Antithesis und Syn-
thesis als solche zu unterscheiden. Die Kunst
ist schon dieses Hochste, diese absolute Synthesis,
welche aber selbst auf der Stufe der Thesis
bleibt, — sie ist mur eine ringende Identitit.
Die Philosophie ist umgekehrt gleichfalls diese
absolute Synthesis, aber auf der Stufe der Anti-
* thesis, welche von der sinnlichen Unmittelbarkeit
der Kunst befreit in ihrem abstracten Elemente
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ruht. Man wolle was aber gar micht missverste-
hen und meinen, dass wir die Philosophie gur lee-
ren Abstraction herabwiirdigen; sondern gerade um-
gekehrt haben wir gesagt, dass sowohl sie als die
Kunst bereits absolute conerete Identititen
wiiren, nur muss man diese Concretheit selbst
differenciren uad das Uebergewicht des eimen
oder des andern der Gegensatzglieder anerkennem.
Diess ist eben das schwierigste Geschift der Spe-
culation, das man, nachdem die Indifferenz differen-
cirt und dann wieder identificirt ist, micht in die-
ser Identitit die Selbststindigkeit der mitwirken-
den Elemente zu Grunde gehen lssse, und ihrer
Integralitit za Liebe nicht. ijhre Integritiit
aufopfere. Hegel selbst sagt: ,In der That steht
die Philosophie im Gebicte des Gedankens, sie
hat es damit mit Allgemeinheiten zn thun, ihr
Inhalt ist abstract, aber nur der Form, dem
Elemente nach, in sich selbst ist aber die Idee we-
sentlich concret, — die Einheit von untersehie-
denen Bestimmungen.” Diess ist eben das, was
wir mit der Differencirung der hdchsten Synthesis
bezwecken, und wie die Philosophie selbst einsei-
tig abstract mit dem Uebergewicht einer Seite,
nimlich der des Denkens und des Idealismus, be-
haftet ist, so ist auf der andern Seite die Kunst
umgekehrt einseitig, indem sie ihrem Elemente
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nach abstract sinnlich und unmittelbar natiirlich ist,
und deshalb mit Besonderheiten zu:thun hat;
— obgleich sie selbst wesentlich concret — und
Einheit von unterschiedenen Bestimmungen ist.

Also den Widerspruch der Kunst mit der-Phi-
losophie zu.losen, — -das Uebergewicht des Seyns
und -des Denkens in der Identitit zu tilgen und
aus . dieser. formellen eine -substanzielle Identitiit
zu entwickeln, — endlich die -héchste Synthesis
selbst zu synthesiren und sie. zu ihrer drit-
ten wahren Potenz zu .erhebén, — das ist die
neue Forderung, die wir aufzustellen haben.

In" der Kunst kommt es auf die Darstellung
des Innern d. h. auf die Objectivirung der
Bedeutung an. — :In der Philosophié aber kommt
es eben umgekehrt auf die Bedeutung der Ob-
jectivitit an. Sowehl die Kunst also, als auch
die Philosophie ist Identitit des Denkens und des
Seyns, des Immern nnd Aeussern, des Subjects und
Objects. In der Kunst ist aber. diese Identitat noch
unzureichend, eben weil sie die erste, also sinnlich
natiirliche ist; in der Philosophie dagegen ist diese
Identitit zum gweiten Male vollbracht uand. darum
eben auch mangelhaft, weil sie nur die-reflectirte
-Antithesis ' dés ersten Standpunktes bildet und-die
Uebersinnlichkeit deren Einseitigkeit ist. So steht
die. Kunst mit der Philosophie im. schroffen ‘Wi-
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derspruche, welcher nur deswegen bis jetzt noch
nicht hervorgehoben seyn konnte, weil einerseits
das zweite Glied -des Gegensatzes, niimlich die Phi-
losophie, noch nicht zu ihrer classischen Reife
gediehen war, also nicht auf gleiche relative: Hohe
mit der. schon entwickelten Kunst zu. stellen war,
— andrerseits aber weil, je conéreter und hoher
ein Gegensatz ist, er. desto weniger grell in die
Erscheinung heraus tritt. - Darum ist - der ‘Wider-
spruch, der zwisehen Kunst und Philosophie waltet,
nicht so anschaulich schroff, wie wir es’ auf .nie-
drigeren Stufen sehen; denn bei den irmsten und
unmittelbarsten Bestimmungen sind die Glieder. des
Gegensatzes am' entferntesten von einander; je
hoher wir aber aufsteigen, desto wichtiger und
schwerer werden sie, aber desto weniger weichen
sie zugleich von einander ab, so dass sie auf der
absoluten Stufe ihre héchste Bedeutung, aber auch
zugleich ihre unendlich kleinste. Abweichung er-
halten, und demgemiiss fiir den Veérstand sogleich
in die abstracte, unmittelbare und natiirliche Ein-
heit zusammen fallen wiirden. (Darum wird auch
vom Standpunkte des Verstandes gesagt: in Gott
sey nichts Widersprechendes vorhanden; fiir die
Speculation dagegen werden diese Widerspriiche
zu ihrer hochsten Spitze getrieben und dadurch
eben in der héchsten Einheit anfgelost, ohne in-
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dessen wuf die Macht jhrer Differencirung zu ver-
gichton, — und dsmum kamn die Speculation in
dieser Hinsicht sagen, Gott wimmelt von Wider-
spricchen, denn er ist die héchste Einheit und der
Grund aller Widerspriche). Wenn also der Wi-
dersprach, der zwischen Kunst und Philesophie
waltet, unscheinbarer als andere riedrigere Wi-
derspriiche ist, so ist er darum moch wichtiger,
indem er so hohe Interessen des Geistes in An-
spruch nimast, und weil die Widerspriiche nur dort
am niedrigsten sind, wo sie am meisten nur schei-
nen. Darum sind auch die stille Zerrissenheit des
Getiths und die inneren psychischen Widerspriiche
so intensivund schwer, weil sie am wenigsten schei-
nen und von der Alles sunsserlich ansehenden Turba
fast fir nicht vorhanden betrachtet werden. Der
Widerspruch der Kunst und Philosophie kinnte
aber schon allein die ungeheure Kluft, die zwischen
der antiken und modernen Welt obwaltet, ausdriik-
ken, so intensiv ist seine Bedeutung. — Diesen
Widerspruch zu losen und zugleich die eben ge-
nannte Kluft auszufiillen, ist die Bestimmung des
héehsten, practischen, socialen Lebens, welches
die untergegangene Kunst ¢inerseits und die in be-
sonderer Hinsicht erstarrte Philosophie - andrerseits
selbst neu beleben wird. .

- Um diese Kluft auszufiillen, miissen wir fragen:
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Was hat also die Philosophie an der Kunst ent-
schieden negirt? Wo ist der Wendepunkt der
Emseitigkeit? Denn diese Negation wiederum
selbst zu negiren und die friihere Emseitigkeit wie-
derum zu integriren, wird das Geschilt des wei-
tern Fortschritts seyn. Die unmittelbare Sizmhich-
keit der Kunst ist in die Uebersinnlichkeit des
Denkens #bergegangen, und das Denken hat sich
in der Philosophie fiir seine frithere Beeintrichti-
guong durch die Kunst auf Kosten des Seyns ge-
richtt Um den Widerspruch also zu ldsen und
die Einseitigkeit aufzuheben, ist eine Rickkehr zum
ersten Standpunkt erforderlich, aber eine Rickkehr,
die nicht mehr mit dem Widerspruche und dem
Uebergewichte behaftet ist, sondern die eine har-
monische Identification der beiden Glieder wird,
welche selbst wieder nicht nur formell, als neu-
trale Indifferenz, sondern auch substansziell, als
affirmativ neue Gestaltung, sich entwickeln
muss. Das absolute Denken also muss zum abso-
laten Seyn zuriickkehren, ohne sich jedoch sich
selbst zu entfremden. Dieses wieder . hervorge-
brachte Seyn wird nicht das erste passive wumd
vorhandene seyn, sondern das geschaffene, mit Be-
wusstseyn erzeugte Seyn, welches das absolute
Thun ist. Hier ist also nieht mehr die Rede
von einer blossen Identitit des Denkens und
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Seyns, sendern diese Identitit driickt sich sub-
stratmissig aus in einer neuen Affirmation, wel-
che so erst die wahre und wirkliche Identitit ist.
Nachdem so die unmittelbare Kunstpraxis aufge-
hort hatte, das. Vortrefflichste zu seyn, und dieses
Pridicat der Theorie als solcher zugefallen war,
so fillt dasselbe nunmehr wiederum von dieser ab,
indem sich die synthetische pachtheoretische Praxis
erzeugt, welche erst die Bestimmung hat, Grund
und Wahrheit .sowohl der Kunst als auch der Phi-
lesophie zu seyn. Das absolut Practische, das
sociale ‘Wirken und Leben im Staate (welches
man . sich wohl hiiten wird mit dem endlichen
Thun' und Treiben zu verwechseln) wird, von
jetzt an .das Bestimmende, und die bis jetat fiir
hichste Identititen geltende. Kunst und Philoso-
phie werden nunmehr zur Bedeutung abstracter
Primissén des Staatslebens herahgesetzt werden.
Seyn und Denken muss also. im Thun, —
Kunst und Philosophie im socialen.Leben,
— zu Grunde gehen, um 'dort erst wieder
wahrhaft und ihrer letzten Bestimmung gemiiss auf-
zutauchen und aufzublihen. -

Denselben Vorwurf, den die Hegelsche Philo-
sophie der Kautschen macht, nimlich dass sie, so-
bald sie zur objectiven Vernunfterkenntniss gelangt,
wiederum in die subjective transcendentale Einsei-
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tigkeit zuriickfillt, muss man, aber in hoherer und
" umfassenderer Bedeutung, der Hegelschen Philoso-
phie selhst machen. Hier niimlich handelt es sich
gar nicht mehr, wie bei Kant, um den Gegensatz des
Subjectiven und Objectiven, des Transcendenten
und Transcendentalen, des Noumenon und Phiino-
menon u.s.w., weil diese Gegensitze auf dieser
Stufe bereits iiberwunden sind: sondern es handelt
sich hier wieder um den Hahptgegensatz des
Denkens und Seyns, der, wenn auch an und fiir
sich auf’s gliicklichste gelost, doch noch abstract
bleibt, indem er einerseits nicht aus sich *) kommt
und aus seiner Identitit nichts Substanziel-
les hervorbringt, andrerseits aber, und diess ist das
Analoge mit dem der Kantischen Philosophie ge-
machten Vorwurfe, wiederum in den absoluten Idea-
lismus zuriickfillt, also doch immer die Seite des
Seyns zum Vortheil des Denkens beeintrichtigt.
Und das ist eben erst die Wahrheit dieser banal
und trivial gewordenen Anschuldigung Hegel’s, dass
er den ganzen Inhalt der Wirklichkeit zur logischen
Idee verfliichtige. Diese Annahme ist grund-.
falsch. Denn Hegel, weit entfernt, Alles auf das
Logische zu reduciren, Lisst grade umgekehrt das
Logische zur concretesten Wirklichkeit sich ent-

*) Es ist diess Aus-sich wohl von Ausser-sich zu un-
terscheiden.

8



114
wickeln; aber worin er fehlt, oder was er einseitig
thut und was eben den richtigen Grund dieses
zwar gefithlten, aber nicht klar bewussten Mangels
und dieser Anschuldigung seiner Gegner ausmacht,
ist eben dieses Festhalten und auf die Spitze - Stel-
len des Bewusstseyns fiir sich, iiber welches es
kein Hoheres geben soll, und was eben den ein-
seitigen Riickfall in den (wenn auch absoluten) Idea-
lismus bildet. So wie wir also Kant oft zur spe-
culativen Hohe ankommen und immer wieder in
seine Beschriinktheit zuriickfallen sehen, so ist auch
das Aehnliche bei Hegel der Fall. Die Vernunft
mag sich bei Hegel als die objectivste und abso-
lutste offenbaren, immer bleibt sie nur Vernunft,
— fiir die Philosophie ist sie das Hochste,
aber nicht fir den absoluten Geist als solchen.
Es soll jetzt der absolute Wille zu einer
solchen Hohe der Speculation emporge-
hoben werden, wie es bereits mit der Ver-
nunft geschah, wozu sich schon sebr tiefe An-
deutungen bei Fichte dem Aeltern finden, welche
jedoch, so gewichtig sie auch sind, doch immer
nur Andeutungen bleiben, analog den wahrhaft
speculativen Andeutungen, welche wir bei Kant auf-
tauchen sehen, deren wirkliche vollstindige Entdek-
kung wir aber erst Hegeln verdanken. Wir haben
es schon im ersten Capitel bemerkt, dass sowohl
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in der Philosophie als auch im Leben keine netie
grosse Richtung eingeschlagen und keine wichtige
Entdeckung vollbracht werden kann, ohne dass sie
sich meteorisch vorherverkiindigt hitte. Diess gilt
auch von der neuen Richtung, welche der Geist
jetzt einzuschlagen hat, und wo die Philosophie,
ihren eigensten und entsprechendsten Standpunkt
verlassend, iiber sich hinaus in ein zwar fremdes,
aber ihre weitere Entwicklung durchaus bedingen-
des Gebiet tibergeht, nimlich in das absolut pra-
ctische Gebiet des Willens, welches wir fiir das
hiiufig von den neueren Philosophen angekiindigte
erkennen werden, und welches im Entwicklungs-
processe der Philosophie selbst das ausmachen wird,
was die Romantik fiir die Kunst bedeutet. Die
Wahrheit, die Idee und die Vernunft, das ist der
eigentlichste Kern der Philosophie tiberhaupt, und
indem sie jetzt eben zur absoluten classischen Aus-
bildung dieses Kerns mgelangt ist, geht sie nun-
mehr dartiber hinaus; ja fir die Philosophie selbst
konnte man sagen, sie steigt von dieser Hohe herab,
wihreénd ‘es fir den Geist fiberhaupt &itré ungeheure
Emporschwingung ist.

Hegel hat den Geist blogs bis zum An- und
Fiir-sich gefihrt. Das An-sich und das Fiir-
sich aber haben erst ihre¢ volle Waknlieit in dem
Amns-sich, welehés man gat nicht verwechséln

8 *
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darf mit ‘'dem Ausser-sich, was seinerseits eine
sehr unmittelbare und abstracte im Vergleich zu
dieser so hohen und concreten Kategorie wire.
Das Aus-sich begreift nimlich das Hervorbrin-
gen aus sich selbst, ohne sich jedoch sich selbst
zu entfremden; keinesweges also das Herausgehen
oder sogar das Herausbleiben ausser sich. Darum
ist das Aus-sich erst das Resultat des An-sich
und Fiir-sich, die substanzielle und stetige Ein-
heit dieser Primissen, welche selbst gegen' sie Ab-
stractionen sind, welche aber das Aus-sich keines-
weges von sich ausschliesst, noch von ihven ab-
strahirt. - Das Aus-sich reflectirt sich zwar auch
als ‘dritte Sphire im normalen Verlauf des Denkens
selbst, und darum ist selbst die speculative Ver-
- punft als diese dritte Stufe nicht bloss An-
und Fiir - sich - Denken, sondern Aus-sich-Denken
iiberhaupt, — wodurch eben das Denken zum wirk-
lich thitigen und selbstthitigen wird. Der Geist
ist nur Geist, indem er Selbst ist, das Selbst
ist das Specifische des Geistes, wie das Andere
das Specifische der Natur ist. Die Hauptformen
des Geistes sind also:

a) das Selbsseyn;

b) das Selbstdenken;

c) das Selbstthun. ,
a) Als an-sich- -selbst ist der Genst Selbst—
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“seyn d. h. ideelle, lebendige Individualitit, die
sich zuerst von der Natur absondert und in
sich selbst ihren Mittelpunkt hat; das ist die
erste natiirliche Stufe des Geistes, seine Sinn-

- lichkeit. ' :

&) Als fiir-sich-selbst ist der Geist Selbst-
denken d. h. Bewusstseyn; welches die
Stufe der Reflexion des Geistes iiberhaupt ist.

c¢) Als aus-sich-selbst ist aber der Geist
Selbstthun, d. h. freie Thitigkeit als sol-
che, welches die concreteste Evolution des Gei-
stes ist.

Die Natur dagegen kann:es nur bis zum An-
einander, Fiireinander und Auseinander
bringen. Ihr Seyn ist ein fremdes, darum ist sie
Mittel, ihr Denken ist das Bewusstseyn Ande-
rer iiber sie, ihr Thun endlich ist ein von aus-
sen gesetztes, darum ist sie ihren physischen
Gesetzen untergeordnet, darum kann auch kein
Wounder in der Natur entstehen. Nur der Geist
ist zu Wundern fihig, weil er nur autonomisch
ist. Diese Autonomie des Selbstthuns ist das Hoch-
ste, was vom Absoluten pridicirt werden kann.

Daraus ergiebt sich, dass der Geist zwar nicht
nur Thitigkeit, aber doch Thitigkeit iberhaupt
ist. Das Denken nimlich in seinem reinsten Ele-
mente ist das Logische als solches; — das Seyn
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dagegen in seinem eigensten Elemente ist wieder
das Physische; also das Thun ist das eigenste
Element des Geistigen, und der Geist ist Thi-
tigkeit xar’ doyiy. Wie gesagt, ist der Geist
zuerst an sich Sinnlichkeit, und diess ist bei
ibm die Seite des Seyns; weiter ist er fiir sich
Bewusstseyn, und das ist in ihm die Seite des
Denkens; aber er ist endlich freie Thitig-
keit, und diess ist seine dritte eigenste Bestim-
mung. Wenn also Hegel sagt, dass der Geist zu-
nichst einmal unmittelbar ist, und dass es sich
sodann verdoppelt, indem er fiir sich wird durch
des Bewusstseyn, — so ist diess sehr richtig
gesagt, — nur muss man hingufiignn, dass seine
weitere Bestimmung ist, sich zu verdreifachen,
indem er practisch, aus sich, das Bewusst-
seyn reproduciren, das Denken in Seyn
iibersetzem muss, welche Reproduction und
Usbersetzung keinesweges nur ein Moment des
Bewusstseyna ausmaeht (etwa das practische dem
theoretischen gegeniiber), sondern gerade umge-
kehrt eine specifisch héhere Stufe ist, als
das Bewusstseyn; eine Stufe, in welche das Be-
wusstseyn sich miindet und zu welcher sich der
Geist emporheben muss, um auf ihr erst seiner
wahren Bestimmung zu geniigen, was er bei der
Theorie als solcher nicht vermag. Ich weiss sehr
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wohl, dass ich dadurch die Bedeutung der Theorie
selbst verringere, und dass man mich beschuldigen
wird, in den bereits geschichtlichen Gegensatz der
Theorie und Praxis zuriickzufallen. Aber was zu-
erst die Ausdehnung jener Bedeutung betrifft, so
ist sie eine anomale, die nur so lange Geltung
haben konnte, als die Theorie selbst das Vor-
trefflichste war und als sie fir das allgemein
Herrschende und Bedingende galt, so lange also
die héchste Synthesis nur unter der Form des
Denkens sich entwickelt hatte; — was den etwai-
gen Gegensatz aber anlangt, so soll man sich doch
hiiten, Identitiat mit Indifferenz zu verwechseln.
Der wichtige Satz Spinoza's: ,,Foluntas et intel-
lectus unum et idem sunt,” ist wohl in jener
aber nicht in dieser Bedeutung zu begreifen, und
der Unterschied ist nicht anders demn als Ent-
wicklungsstufe zu setzen; so dass die Praxis
sich zur Theorie verhiilt, wie das speculative zum
reflectirten Denken. Hegel, der selbst so. tief das
Wesen des Practischen erkannte *), hat dennoch
unter den Neuen am meisten zu diesem Missver-
stindnisse beigetragen, welches indessen kein ei-
gentliches Missverstindniss zu nennen ist, sondern
nur eine noch nicht gereifte Erkenntniss..

¥) Z. B. in den einleitenden Paragraphen zur Rechtsphilosophie.
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Bei Hegel ist nimlich das Practische noch
durch das Theoretische absorbirt, es hat sich
. moch nicht von ihm unterschieden, es ist noch,
so zu sagen, als ein Filialausfluss des Theo-
retischen betrachtet. Seine wahre und eigentliche
Bestimmung ist aber, eine abgesonderte, spe-
cifische, ja sogar die héchste Stufe des Gei-
stes zu_seyn. DieFrage aber um das Héhere und
Niedrigere ist schon vorher durch die Unterschei-
dung einer vor- und nach-theoretischen (d.
h. einer unbewussten und bewussten) Praxis er-
ledigt worden, woraus sich ergab, dass die beiden
entgegengesetzten Ansichten dariiber begriindet
sind; es kommt nur darauf an, zu bestimmen, von
welcher Praxis die Rede ist, entweder von der
unmittelbaren, welche die Theorie noch als ein
Zukiinftiges ausser sich hat, oder von der abso-
lut vermittelten, welche bereits durch die Theorie
hindurchgegangen ist, also dieselbe in sich be-
greift. Nach Hegel ist der Wille nur eine beson-
dere Weise des Denkens, und diess ist die falsche
Auffassung; vielmehr ist das Denken ein bloss in-
tegrales Moment des Willens, denn das Denken,
welches wieder zum Seyn wird, ist erst der
Wille und die That. Nach Hegel hat alles gei-
stige Thun nur diesen Zweck, sich der Vereini-
gung -der subjectiven und objectiven Seite b e-
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wusst zu werden *). Abstract genommen ist es
wahr, aber phinomernologisch wire es viel richti-
ger, das Verhiltniss ganz umzukehren und zu
sagen: Alles geistige Bewusstseyn habe nur diesen
Zweck, diese Vereinigung thitig aus sich zu
realisiren. Der phinomenologisch **) ganz rich-
tige Satz: ,,Nihil est in intellectu, quod non
Sfuerit in sensu,” wird jetzt um eine Stufe des
Geistes in die Hohe geschoben, und also
lauten: ,Vihil est in volunlate et actu, quod
prius non fuerit in intellectu.’

So ist die wirkliche Identitit des Wissens und
des Wollens statuirt, ohne ihrer Differenz Abbruch
zu thun. Das Bewusstseyn bei aller seiner Thi-
tigkeit, welche, wie gesagt, das hauptsichlichste
Attribut des Geistes ist, und sich also auf jeder
seiner Stufen offenbaren muss, ist noch nicht
reine Thitigkeit und bleibt noch mit der Passivi-
tit behaftet. Dessen Thitigkeit ist also noch eine
passive Thitigkeit, was hoffentlich nicht mehr,
wie auch die nothwendige Freiheit fir einen
ms Vorlesungen iiber die Philos. d. Geschichte 8. 38,

**) Wir setzen hier absichtlich das Pridicat pbinomenolo-
gisch, weil in andrer Hinsicht, wie Hegel gezeigt, auch das Um-
gekehrte wahr ist. Aber phinomenologisch betrachtet hat Locke
das Richtige ausgesagt. So auch kann unser Satz iibersetzt wer-
den, denn nichts kann sich im Denken erzeugen, was wir nicht

denken wollen. — In der normalen Entwicklung des Geistes
aber muss .das Denken dem bewassten Realisiren voreilen.

.
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Widerspruch angesehen werden wird. Die thi-
tige Thitigkeit (was nach dem Gesagten kein
Pleonasmus ist, sondern die. Thitigkeit par ex-
cellence, mit keinem fremden Einflusse behaftet
ausdriickt) wird sich erst kiinftig entwickeln:
a) subjectiv durch das adiquate Ausbilden des
Willens;
6) objectiv durch das adiquate Ausbilden des
Staatslebens; .
¢) absolut aber durch die Erreichung der sub-
stantiellen und hdchsten Identitit des Seyns und
Denkens, welches das absolute Thun ist.
Der Wille muss also seinen phinomenologi-
schen Process so durchmachen, wie es bereits die
Vernunft durchgemacht hat. Das Staatsleben muss
seinerseits seine Weltherrschaft so behaupten, wie
es die Kunst und Philosophie nach einander ge-
than. Das absolute Thun endlich muss sich als
das teleologische xa7® 2foyx7v bezeugen, indem es
wesentlich Process ist, den Kampf bestindig an
sich hat, fortwihrend hindurchgeht und bestindig
Siege erringt. So wird die ringende und die
ruhende Synthesis in die schaffende iibergehen.
Dass die Synthesis der Kunst eine unzureichende
und nur ringende war, ist factisch bewiesen durch
deren Untergang; dass aber die Synthesis der Phi-
losophie gleichfalls noch mangelhaft ist, glauben
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wir theoretisch durch das Hervorheben ihrer
Einseitigkeit und Abstraction bei der Anerkennung
ihrer relativen Concretheit bewiesen zu haben.
Die zweite Synthesis, d. h, die der Philosophie,
ist, um dieses Verhiiltniss anschaulicher zu machen,
mit dem Magnete zu vergleichen, dessen beide
Pole wohl als identisch erkannt sind, wo aber
nichta desto weniger. der Nordpol gans einseitig
fiir wichtiger als der Stidpol gehalten wird und wo
er nur der bezeichnete Pol wird. In der He-.
gelschen Identitiit ist das Denken der bezeich-
nete Pol, und auch seine Methode ist die Bous-
sole, wo der Nordpol mehr Anerkennung geniesst,
obgleich man nicht ignorirt, dass der Siidpol ganz
gleich berechtigt ist. Wie aber in dem weitern
electro - magnetischen Processe der Nordpol seiner
iberwiegenden Autoritit beraubt wird, welche er
noch in der Boussole besitzt, und mit dem Siidpol
als ganz gleich dynamisch berachtigt anerkannt
wird, so wird auch in der kiinftigen Ausbildung
der Philosophie die iberwiegende Polaritit des
Denkens abgeatreift werden und normal in den
Process des Thuns iibergehen.

Der Uebergang aus dem classischen Standpunkte
der Philosophie, welcher eben der absolute Idea-
lismus ist, in ein neues zwar fremdes Gebiet, das

jedoch ganz das seinige, aber das Weitere seyn
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wird, ist dem Uebergange der classischen in die
romantische Kunst ganz analog. Wie auch die
Kunst durch diesen Uebergang ihre hdchste Be-
deutung und Weltherrschaft eingebiisst hat, so hat
jetzt die Philosophie dasselbe zu gewirtigen; wie

aber dadurch dem weitern Fortsehritt der Kunst

keinesweges prijudicirt war, so soll auch die Ab-
dication der Philosophie als solcher selbst nur ein
Entwicklungsschritt seyn. Um ihn zu bezeichnen,
-konnen wir uns am besten fast der eigenen Aus-
driicke Hegel's in Bezug auf die Kunst bedienen,
bloss mit einigen Umiinderungen, welche die Ver-
schiedenheit des Gegenstandes und die Verschie-
bung des Synthesis um eine Stufe héher er-
fordert. Wenn man also das Nichstfolgende mit
dem vergleicht, was sich in den Vorlesungen iiber
die Aesthetik (Abthl L S. 102—104) befmdet, so
wird man wohl gestehen miissen, dass wir wirklich
von Hegel nehmen, um von ibhm selbst Zeugmss
zu geben.

. Der absolute Idealismus hat das Héchste errelcht
was die Philosophie zu leisten vermag, und wenn
an ihm etwas mangelhaft ist, so ist es nur die Phi-
losophie selber und die Beschrinktheit der philo-
sophischen Sphiire. Diese Beschrinktheit ist da-
rin zu setzen, dass die Philosophie iiberhaupt das
seinem Begrifle nach unendlich-concrete und iiber-
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haupt thitige Allgemeine, den Geist, ‘in iiber-
sinnlich abstracter Form zum Gegenstande macht,
und im absoluten Idealismus die vollendete Ineins-
bildung des Denkens und Seyns bloss als einsei-
tige Vermittlung in sich hinstellt. Bei dieser Iden-
titit aber kommt in der That der Geist noch nicht
za seiner wahren und hdchsten Bestimmung, zu sei-
ner héchsten Identitit. Denn der Geist ist nicht
bloss die absolute Innerlichkeit, er vermag auch
nicht sich an sich, fiir sich und aus sich frei zu
gestalten, sobald er auf diese Innerlichkeit als auf
sein gemiisses Daseyn angewiesen bleiben soll. Aus
diesem Princip heraus hebt die kiinftige Form der
Philosophie jene speculative Einheit des Idealismus
wieder auf, weil sie einen Inhalt gewonnen hat,
der iiber den Idealismus hinausgeht. Die hdhere
Stufe nun ist das Thun dieser an und fiir sich
seyenden Einheit, wie die absolut idealistische Form
der Philosophie dieselbe zu ihrem im Gedanken
vollendeten Gehalte hat. Dieses Erheben ‘des A n-
sich und des Fiir-sich aber in das selbst be-
stimmte Thun, bringt einen ungeheuren. Un-
terschied hervor. KEs ist der unendliche Unter-
schied, der z. B. den abstracten Menschen iiberhaupt
vom Menschen, der die concrete Entwick-
lung seiner Bestimmungen in den héchsten
Sphiren des Geistes sich angeeignet hat, d. h. das
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noch relativ abstracte Ich, von dem sich aus sich,

zur concretesten Persénlichkeit bestimmenden Ich

trennt. Wird nun in solcher Weise das An-sich

und das Fiir-sich der vorigen Stufen, die héchste

Synthesis, einerseits aus einer mur unmittelba-

rten und dann andrerseits aus einer nur bewuss-

ten in eine dritte selbstvollbrachte Einheit

erhoben, so ist das specifisch angemessene Element

fir die Realitit dieses Inhalts nicht mehr

a) das sinnliche, unmittelbare Daseyn des Geisti-
gen, die leiblich menschliche Gestalt z. B., als
natiirliche Aeusserlichkeit, — auch nicht
mehr '

b) die selbstbewussteInnerlichkeit, als die
abstracte Uebersinnlichkeit, — sondern

c) die erst wirkliche Durchdringnng des Aeussermn
und Innern im Processe des absoluten Thuns,
durch welches das im Innern erinnerte Aeus-
sere sich wieder dussert, ohne sich zu
veriussern.

So hort .die Einheit der menschlichen und
gottlichen Natur auf, bloss einerseits eine sinmlich
individuelle zu seyn, welcher Standpunkt schon
lingst iiberwunden ist, bloss andrerseits eine nur
gewusste und nur durch das geistige Wissen und
im Geiste zu realisirende Einheit zu seyn, — son-
dern sie wird jetzt eine selbstvollbrachte durch
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den geistigen Willen im Processe des absolu-
ten Thuns. Der neue dadurch errungene Inhalt
ist deswegen nicht mehr an die sinnliche Darstel-
lung, als entsprechende, gebunden, — er ist
auch nicht mehr bloss befreit von diesem unmittel-
baren Daseyn, welches negativ gesetzt, iiberwun-
den und in die geistige Einheit reflectirt werden
musste; sondern erist drittens ein aus sich selbst
hervorgebrachter Inhalt, welcher sich wohl wieder
in der Sinnlichkeit offenbart, aber nicht unmittel-
bar, wie auf seinem ersten Stadium, sondern durch
die Vermittlung bereichert, und dieses wird erst
die wahre Rehabilitation der Materie, und
die absolute, beiderseitig gleich berechtigte und sub-
stanzielle Verséhnung des Reellen mit dem Ideel-
len seyn. In dieser Weise wird die kiinftige Phi-
" losophie das Hinausgehen der Philosophie iiber
sich selbst, doch innerhalb ihres eigenen Gebiets
und in der Form der Philosophie selbst seyn. Wir
konnen desshalb kurz dabei stehen bleiben, dass
auf dieser dritten Stufe die freie concrete Gei-
stigkeit, die als Geistigkeit fir das geistige
Innere und Aeussere sich entwickeln soll, den
Gegenstand ausmacht. Die Philosophie diesem Ge-
genstande gemiss kann daher nicht mebr bloss fiir
das intellectuelle Denken arbeiten, sondern fiir die
mit ihrem Begriffe einfach als mit sich selbst zu-
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sammengehende Realitat, — fiir die Subject- Ob-
jectivitit, den speculativen Willen, welcher als gei-
stiger zur Freiheit aus sich selbst hinstrebt und
seine Versohnung endlich in der absolut geistigen
Wirklichkeit sucht und hat. Diese erinnerte,
aber doch neu hervorgebrachte Welt wird den In-
halt der Zukunft ausmachen und deshalb als die-
ses Innere im Aeusseren sich selbst adiquat dar-
stellen. So wird der absolute Friede der Inner-
lichkeit mit der Aeusserlichkeit gefeiert und dieser
sowohl im Aeussern als im Immern den gegensei-
tigen Sieg, durch welchen das sinnlich Erscheinende
seiner Werthlosigkeit entnommen wird, erscheinen
lassen.

So haben wir den Uebergang mit den eigenen
Ausdriicken Hegels geschildert und nur deren Re-
sultate dabei verindert, oder, eigentlich gesagt,
haben wir diese um eine Stufe héher verschoben;
denn das, was bei Hegel schon Resultat war und
als Letztes gelten wollte, hat uns bloss als Ver-
mittlungsglied gedient und nur als Vorletztes
sich legitimirt. Wir haben es also selbst im Wi-
derspruche begtiffen erkannt, und dadurch entstand
die Forderung, zu einer weiteren Synthesis fort-
zuschreiten. Wir kiindigen also der Philosophie
als solcher eine neue Epoche an, wo sie, wenn
auch ihr eigentlichstes Element und ibren Stand-
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punkt verlassend, nichts desto weniger ein Fort-
schritt des Geistes wird. Von der andern Seite
aber, so wie die Kunst, sobald sie iiber sich selbst
hinaus war, obgleich auf eine hohere Stufe empor-
gehoben, — doch vor der aufgehenden Sonne des
Denkens und der Philosophie weichen musste, und
ihre sonstige absolute Geltung fiir sich gegen eine
Dienstbarkeit der Innerlichkeit - des Denkens ver-
tauschte; — so muss sich auch die Philosophie
kiinftig gefallen lassen, hauptsichlich angewandt
zu werden, und so wie die Poesie der Kunst in
die Prosa des Denkens hiniibertrat, so muss die
Philosophie aus der Hohe der Theorie in die Ge-
filde der Praxis herabsteigen. Die practische Phi-
losophie; oder eigentlicher gesagt, die Philoso-
phie der Praxis, — deren concreteste Einwir-
kung auf das Leben und die socialen Verhiltnisse,
die Entwicklung der Wahrheit in der concre-
ten Thitigkeit — diess ist das kiinftige Loos
der Philosophie iiberhaupt. Man darf dieses so
wenig fiir eine ihrer unwiirdige Stellung halten,
als in Beziehung auf die Kunst deren untergeord-
netes Verhiltniss zur Innerlichkeit des Denkens im
Romantischen. Dass dieses aber eine Verschiebung
ihres eigenen Wesens und eine partielle Abdica-
tion sey, ist andrerseits nicht zu leugnen, und der
Grund davon ist schon genug in der Nichterreich-
9
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barkeit der h&chsten Stufe der Identitit durch das
Denken angedeutet worden. Wie aber der Ge-
danke und die Reflexion die schonen Kiinste iiber-
fliigelten, so wird jetzt die That und das sociale
Wirken die wahre Philosophie iiberfligeln. Dar-
um beeilt sich eben in diesem Augenblicke das
Bewusstseyn, Alles zu durchdringen, und kaum zu
sich selbst angelangt sucht es jetzt die That zu
iibereilen. Dieser phinomenologische Umstand ist
der Grund, warum uns gerade in dieser Epoche,
wie mit einem Schlage, sowohl die Vergangenheit
als die Zukunft klar werden. Das Bewusstseyn
ist zur Reife gekommen, es hat die Augen seines
Januskopfes gedffnet.

Man wird vielleicht einwenden, dass die Phi-
losophie, statt so auszusterben, gerade umgekehrt
jetat ihre Weltherrschaft erst zu griinden und auf-
zubliihen scheine. Es wire diess aber derselbe
Irrthum, als wenn man das Apogeum der Sonne
fir ihren Aufgang annehmen wollte. Als Griechen-
land sich der Werke eines Phidias erfreute, war
die Stunde der Kunst schon nahe. Hegel ist der
Phidias der Philosophie. ~Er hat das Universum
iiberhaupt durchdacht, und ohne zu behaupten, dass
auf dem Felde der Speculation nichts mebr zu er-

- forschen iibrig bleibe, miissen wir gestehen, dass
~das Wesentliche bereits aufgedeckt ist. Die Ent-
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deckung der Methode ist wirklich die lingst er-
sehnte Entdeckung des Steins der Weisen; —
jetzt also kommt es darauf an, die Wunder zu
erzeugen, welche in der Macht dieses Steins
liegen. Die Philosophie wird wohl noch Vieles
entdecken, sich selbst aber hat sie bereits
entdeckt, und darum eben (iberlebt sie sich in
diesem Augenblicke. Die Epoche der Philosophie
ist auch in der Entwicklung des Weltgeistes gar
nicht beeintriichtigt gewesen, denn von Aristoteles
bis zu Hegel feiert sie ihre Blithe. Wenn das
Denken -also jetzt seinen Culminationspunkt er-
reicht und seine wesentliche Aufgabe gelést hat,
so muss es durch den Fortschritt selbst zuriick-
treten d. h. aus seiner Reinheit in ein fremdes
Element iibergehen. Wir wollen uns also nicht
scheuen es auszusprechen, die. Philosophie wird
von- jetzt an beginnen angewandt zu werden.
Sie bleibt dabei immer Selbstzweck in sich, wie
die Kunst, aber, indem sie aufhért, als wichtigster
Mittelpunkt des Geistes zu gelten, fingt ihre re-
lative Dienstbarkeit an. Ihr nichstes Schicksal
ist, sich zu popularisiren, ihren esoterischen Cha-
racter in einen exoterischen zu verwandeln, mit
einem Worte, wenn man diese Antinomie des Aus-
drucks gelten lassen will, sie muss sich in die
Tiefe verflachen; denn Alle sind zu ihr be-
9#
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rufen, und jeder, welcher denken will, fiir sie
ausgewihlt. Jetzt also wird ihr normaler Aus-
fluss auf die socialen Verhiltnisse der Menschheit
beginnen, um in der nicht bloss vorhandenen, son-
- dern selbst ausgebildeten Wirklichkeit die absolut
objective Wahrheit zu entwickeln. Daraus Lisst
sich die zur Monomanie in unserer Epoche gestei-
gerte Wuth, sociale Systeme zu bauen und die
Gesellschaft a priori zu construiren, begreifen,
welche sonst nur. ein dumpfes Vorgefiihl eines bis
jetzt noch nicht zum klaren Bewusstseyn gereiften
Zeiterfordernisses ist. Soll man diess aber eine
Abnormitit nennen? Dem Inhalte nach allerdings,
der Form nach aber keineswegs; denn formell
fiihlt jetzt das Bewusstseyn seine Berechtigung da-
zu, die wahren Thaten zu lenken, und die Wirk-
lichkeit nicht mehr als bloss vorhandene anzuer-
kennen, sondern als gewusste und gewollte
zu bestimmen; aber da er es bis jetzt bloss
fihlte, also pur auf der Stufe der Empfindung
und Anschauung dariiber sich befand, so konnte
es auch noch picht zum wahren Inhalte kom-
men, und darum ist der Inhalt noch immer anomal.
Indem jetat aber das Bewusstseyn aus sich tritt,
so wird es nunmehr seinen Weg in die reichen
. Gefilde  des objectiven Geistes einschlagen und
seine Entdeckungen auf diesem neuen Wege wer-
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den eben die Resultate der kiinftigen Richtung der
Philosophie seyn. Dagegen aber méchte es ein
grober Missgriff seyn, der Philosophie zur Liebe
die Normalitit der heutigen iiberhaupt practi-
schen Welttendenz zu verkennen *).

*) Diese die absolute Entwicklung des Geistes iiberhaupt und
deren specifische Hauptformen beriihrende Betrachtungen waren
durchaus unentbehrlich, um zu dem dritten noch nicht aufgestell.
ten teleologischen Standpunkte der Weltgeschichte zu gelangen.
Obgleich ich hier nur fliichtige Andeutungen einer kiinftig durch-
zufithrenden Auseinandersetzung gegeben habe, so glaube ich doch
genug gesagt zu haben, um etwa die grobsten Missverstindnisse
hervorzurufen. Die Bestimmungen nimlich, welche wir fiir
das Bestimmende der kiinftigen Richtung arigegeben haben,
eben darum weil sie erst kiinftig zur bestimmten Durch-
arbeitung kommen sollten, sind bis jetzt entweder vernach-
ldssigt oder sogar falsch abgehandelt; weshalb gewiss eine Menge
wissenschaftlicher Vorurtheile gegen die Innovation sich stréu-
ben wird. So z. B. wird wahrscheinlich der Wille in seiner blos.
sen Subjectivitit, ja sogar Particularitit und Zufilligkeit verstan-
den seyn; so wird das Gute als etwas kleinlich Practisches be-
trachtet, wobei der Nutzen fiir das Héchste angegeben seyn wird,

und als selbst mit dem Gegensatze des Theoretischen und Pra--

ctischen behaftet. — Mit der That wird man vielleicht im Anfange
nicht ins Klare kommen konnen, indem sie im Vergleich zu den
iibrigen Gegenstinden der Philosophie als etwas noch Frem-
des angesehen werden wird. Ich bin noch ausserdem gewiss,
dass solche falsche Auseinandersetzungen selbst von speculativen
Kopfen herriihren kénnen, die, nachdem sie uns ihre Auffassung
geliehen haben, dann sich bemiihen werden, das lang und- breit
zu bekimpfen, was sie sich eingebildet haben, dass es unsere
Meinung sey. Diejenigen niamlich, die sich auf einer betréchtli-
chen Hohe der Speculation befinden, sind manchmal vom Schwin-
del so befallen, dass sie nur, das klar einsehen, was sich gerade
in ihrem Niveau befindet, wioh¢ dasjenige, was wirklich niedri-

~
!'.M',
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Alles bisher Gesagte lisst sich sonach in der
folgenden Darstellung der Hauptstadien des Geistes
formuliren :

ger bleibt und wodurch sie sich selbst hindurchzuwinden hat-
ten. Was aber wirklich iiber sie hinausragt, versetzen sie durch
eine optische Tauschung in eine niedrigere Region und mit dem
festesten Bewusstseyn halten sie es dona fide fiir etwas, woriiber
sie schon lingst hinaus sind. Ja, dieses Bewusstseyn scheint ih-
nen so klar zu seyn, dass sie sogar im Stande sind, die Zahl
der Treppen genau zu bestimmen, wodurch sie dasselbe iiber-
ragen. — Gegen eine so eigentliche Verblendung ist kein anderes
Mittel, als einige Jahre des Fortschrittes abzuwarten, welche das
richtige Verhiltniss dieser Stufen aufkliren werden. Ich weiss
sehr wohl, dass Tauschung auf beiden Seiten statt finden kann,
und dass einerseits diejenigen, welche nach ihrem System und
nach dem Entwicklungsprocesse des Bewusstseyns sich eine be-
stimmte Stelle angeben kionnen, wo der vorgebliche Irrthum stek-
ken soll, aus diesem Bewusstseyn eben viel negative Kraft holen
kénnen, um dieser fiir alt gehaltenen Neuerung zu widerstehen;
aber andrerseits kann ich nicht umhin, darauf aufmerksam zu
machen, dass diese abstract systematische Stellenanweisung und
diese fiir zuverldssig angesehene Rechenschaft wohl nicht auf
Begriffen, sondern auf vorgefassten Meinungen und Vorstellungen
gegriindet seyn konnen, welche Vorurtheile ihrerseits in dem noch
nicht absolut durchgefiihrten philosophischen Inhalte ihren Grund
haben: denn so sehr ein gegenwiirtiger Philosoph von der Wich-
tigkeit der entdeckten Methode eingenommen seyn kann, so wird
gewiss keiner behaupten, das System der Philosophie sey schon
absolut constituirt; wo also darin Liicken oder sogar falsch an-
gefiihrte Bestimmungen vorkommen, da kann sich eben der Grund
des Fiirwahrhaltens des Irrthums und umgekehrt des Nicht-Fiir-
wabhrhaltens der hoheren Wahrheit verbergen.

So sehr mir das Anticipatians-Polemische zuwider ist, so sehe
ich mich doch manchmal gendthiget, darauf einzugehen, um mei-
nen etwaigen Gegnern abgeschmakte Einwendungen zu ersparen.
Jede positive Schrift wird, meiner Ansicht nach, durch das
Polemische verunreinigt, aber gs zphort pur dem im Boden der
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1) Das Stadium der Schénheit, wo dasInnere (der
Begriff) dem Aeusseren (der Objectivitit) ent-
spricht, aber nur als das Besondere, als das
unmittelbare Dieses, als Particularitit, iusseres
Ding ete.
2) Das Stadium der Wahrheit, wo umgekehrt die
Objectivitit dem Begriff entspricht, — wo nicht
mehr das Aeusserliche das Receptakel dieser
Vereinigung ist, sondern das Allgemeine selbst,
— nicht mehr Dieses, — das Ding u. 5. w., son-
dern alles Wirkliche, das Wesen, die Idee.
3) Das Stadium der Giite in ihrer héchsten Be-
deutung, keinesweges als bloss dem Wahren
entgegengesetzt, sondern als hdchste Identitiit
des Begriffes mit der Objectivitat, welche
a) nicht mehr bloss iusserlich im Diesen als
Besonderheit, nicht mehr

b) bless innerlich in Allem als Allgemein-
heit, sondern

¢) innerlich und #usserlich als concrete Ein-
zelnheit erscheint, welches Einzelne

Wissensehaft fest angewurzelten und selbst beschirmenden Den-
ker, von diesem ganz zu abstrahiren, weil dessen schon an-
erkannte Macht und ausserdem die unter seinem Schutze auf-
wachsenden Gewichse ihn genug vor Anfeindungen schiitzen; aber
wir jungen Sprésslinge auf dem Felde der Wissenschaft miissen
uns oft selbst mit Stacheln bewaffnen, um dem umherweidenden
servum pecus Widerstand leisten zu konnen.
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schlechthin das Wirkende seiner
selbst ist.

Es ist also nicht mehr das Unmittelbare, und
insofern das Nichtzureichende als blosses Ent-
sprechen im Verhiltniss zum Andern; es ist
auch nicht mehr das bloss Vermittelte selbst, das
klar Zu-sich-gekommene im Verhiltnisse zu
sich, sondern es ist das Concreteste, absolut Ver-
mittelte, Selbstwirkende aus sich, welches da-
bei eben seiner Concretheit wegen das Vorige
in sich begreift, also zugleich durchaus an und fiir
sich ist. Das Gute — die That — der Wille,
diess ist also der Kern der neu einzuschlagenden
Richtung.

In der Kunst ist also die Identitit des Denkens
und Seyns schon zum ersten Male vollbracht, aber
einseitiy — unmittelbar — auf sinnliche Weise. —
In der Philosophie ist sie gleichfalls zum zwei-
tenMale vollbracht, — aber umgekehrt auf iber-
sinnliche, reflectirte, also auch einseitige Weise.
Im socialen Leben und Wirken aber wird diese
Einheit zum dritten Male xa7 & oysv vollbracht,
in allseitiger absolut vermittelter Weise; und diess
auf Kosten des Sollens, denn erst auf dieser
Stufe wird das Sollen in der Wirklichkeit durch
das Thun — aus demDenken — in das Seyn
iibergehen. In dem Hauptschlusse des Universums
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wird also das Thun als terminus medius erschei-
nen, obgleich sich in andrer Hinsicht der Syllogi-
smus auch anders gestalten kann.

Um aber wieder zu unserer speciellen Unter-
suchung zuriickzukehren, so konnen wir unseren
neuen teleologischen Standpunkt der Weltge-
schichte durch folgende Definition formuliren:

die Weltgeschichte ist der Entwicklungsprocess
des Geistes der Menschheit in der Empfindung,
im Bewusstseyn, und in der Bethitigung des
Schénen, Wahren und Guten, ein Entwicklungs-
process, den wir in seiner Nothwendigkeit, Zu-
filligkeit uud Freiheit zu erkennen haben.

Die Analysis dieser Definition wird uns den
ganzen Standpunkt aufdecken. Da dieser ein drit-
ter ist, so ist er iiberhaupt synthetisch, d. h.
er begniigt sich nicht mit der Aufstellung eines
specifischen Princips, welches unterschieden von
den friihern wire, obgleich es sich selbst aus ih-
nen heraus entwickelt hiitte; sondern es hebt diese
friiheren speculativ auf, d.h. integrirt dieselben in
sich als Momente seiner selbst. Darum beschriin-
ken wir uns nicht in dieser Definition auf das neu-
hinzukommende Element, sondern wir lassen das-
selbe sich in den vergangenen Stadien selbst ab-
spiegeln, so wie wir umgekehrt auch die Re-
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flexion der vorigen Stufen in der neuen
statuiren. Daraus sind uns neun Factoren entstan-
den, welche sich in der Definition befmnden und
die wir wechselseitig folgendermassen zu combi-
niren haben:

A) Die antike Welt ist die Welt der un-
mittelbaren Empfindung und unter dieser Form .
des Geistes als erste Totalitit hat sich in ihr die
Schénheit, Wahrheit und Freiheit entwickelt.

a) Die Schénheit war unter dieser Form zu
Hause, denn die Kunst ist eben die sinnlich un-
mittelbare Stufe der Synthesis, — das Alterthum
aber ist die Periode des Seyns.

b) Die Wahrheit aber offenbarte sich uns an-
ticipationsweise; darum ist dort die Philosophie
entweder Stiickwerk, wie die orientalische und alt-
griechische, oder Kunstwerk, wie z. B. die platoni-
sche, und so bis zum Aristoteles, der eigentlich
auf dem Felde des Denkens die newe Aera er-
offnete, welche auf dem wirklichen Felde der ge-
schichtlichen Begebenheiten sich erst von der Vél-
kerwanderung datirt, — oder endlich war sie zu-
fillige und passive Nachahmung, wie die rémische.

¢) Das praktische Gute ist noch desto mehr
anticipirt; da dieses Dritte aber eine Riickkehr
zu der ersten Unmittelbarkeit in sich schliesst,
so ist in der antiken Welt dieses naturgemiiss
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schén geboren. Darum sind die Staaten des
Alterthums im Allgemeinen Naturstaaten, mit
welchem Character selbst der griechische Staat be-
haftet bleibt, denn die griechische Sittlichkeit ist
eine angeborne, vorgefundene, instinkt-
missige und gar nicht durch die Subjectivitit des
Denkens vermittelte Sittlichkeit. Deswegen driickt
sich Hegel irrthiimlich aus, indem er sagt, dass das
Bewusstseyn der Freiheit in Griechenland zuerst
geweckt wurde. Wir behaupten dagegen, dass es
nur die Empfindung der Freiheit war, wihrend
ein Bewusstseyn dariiber bis zum Christenthum
schlummerte. Und in der That ist die Griechische
Freiheit eine Freiheit der Particularititen und der
bewusstlosen Unmittelbarkeit, — nicht der Mensch
als Mensch, d. h. seiner abstracten Allgemeinheit
pach, war als frei d. h. als Selbstzweck, welches das
hochste teleologische Gute ist, gewusst, sondern
nur, der durch Naturzufall als Grieche geboren war.
Dasselbe ist in Rom der Fall, nur mit dem Un-
terschiede des sich nach aussen unmittelbar wer-
fenden Geistes, wihrend sich der griechische in
sich selbst geniigte. Die Particularitit und
Zufilligkeit ist aber eben die Form der Em-
pfindung, wihrend die Allgemeinheit und Noth-
wendigkeit dem wahren Bewusstseyn anheim-
fallen. In der Empfindung ist wohl auch Bewusst-
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seyn, aber nur an sich, nicht Bewusstseyn als sol-
ches, welches erst im Wissen zu seiner eigenen
Bedeutung und Entfaltung kommt.

B) Das Bewusstseyn des Weltgeistes ist
erst mit dem Christenthum erwacht.

a) Zur Schonheit zuerst war sein Verhiktniss
das desUeberragens, die Kunst in ihrer Bliithe
war etwas Voribergegangenes fiir es, darum hat
das Innere (der Begriff) das Aeussere (die Objec-
tivitit) iibereilt und die Plastik ist in die denkende
Romantik iibergegangen. Indem aber das rein ad-
dquate Verhiltniss der Classicitit zerstért wurde,
stellte sich das Bewusstseyn der Empfindung ge-
geniiber, und so ging endlich die unmittelbare Pra-
xis der Kunst, nimlich subjectiv genommen die
Inspiration in deren Theorie iiber und statt
Kunstwerke erzeugte der Weltgeist die Aesthetik.

b) Dagegen zur Wahrheit befindet sich
_bier das Bewusstseyn in seinem normalen Ver-
hiltnisse. Denn die moderne Welt ist die Pe-
riode des Denkens. Mit dem Christenthum
ging der Weltgeist in sich, die Religion nahm
selbst die Form des Denkens und Erkennens
an, der Glaube wurde als der seligmachende auf-
gestellt und das Christenthum hat uns die héch-
ste Wahrheit offenbart. Darum war es ganz an-
gemessen, dass im Anfange dasDenkendes Den-
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kens d.h. die Philosophie in die Dienste der Theo-
logie trat; denn sie hatte dort die ganze Fiille des
wahren Inhalts als gegeben. Thre spitere Los-
trennung von der Theologie war nur um der héhe-
ren Vereinigung willen, welche sich jetzt kund
giebt; denn die Wahrheit, welche mit dem Chri-
stenthum in unmittelbarer Form der religiosen Vor-
stellung hervortrat, wurde jetzt durch die Specu-
lation zum Gipfel des Denkens hinaufgefiihrt, wel-
ches dieselbe als seinen einzigen und vollen Inhalt
anerkennt. In sich selbst endlich hat sich das Be-
wusstseyn zu seinem Apogeum emporgearbeitet und
das Denken hat sich, wie gesagt, als das herr-
schende Princip der Weltsynthesis aufgestellt.

¢) Zum Guten aber steht noch das Bewusst-
seyn im Verhiltnisse einer Priimisse zu seiner Con-
sequenz, also ist seine Stellung eine nicht concret
angemessene, sondern noch abstracte. Darum ist
die Freiheit, deren Begriff es ist, absolut concret
zu seyn, hier pur in ihrer ideellsten Abstraction
hervorgetreten und beim Erwachen des Bewusst-
seyns ist nur der abstracte Mensch als frei an-
erkannt, d. h. seiner blossen Allgemeinheit nach,

im Gegensatze zum besonderen Element des Al--

terthums. Auf dieser Stufe ist also die Freiheit
eine bloss ideelle, wihrend sie auf der vorigen eine
nur reelle war, was beiderseitig unzureichend ist.



142

Die Abstraction dieses Standpunktes ist durch des-
sen Subjectivitit, welche hierdasLeitende
ist, auf die Spitze getrieben worden, was eben
den Protestantismus in der Sphire der Religion
und den Liberalismus in der Sphire der Politik
hervorrief. Diese beiden Formen des religidsen
und politischen Lebens sind aber bloss die Spit-
zen der abstracten Subjectivitit; und diese Einsei-
tigkeit, womit das Eine wie das Andere behaftet
ist, sowie die daraus entspringende Leerheit, ist es
eben, gegen die sich die Conservativen und Aucto-
ritiits - Miinner strauben.

Die Ichheit ist wohl dieses grosse Bewegungs-
princip, was die neueste Zeit herausgebildet hat
und deren Berechtigung auch das Wahre in dieser
Sphire ausmacht; aber das Unwahre ist das Blei-
ben bei dessen relativer Leerheit. Das Ich muss
concret werden, und diess wird es erst durch den
Process des Thuns. Im Denken aber, wenn auch
auf seiner speculativ-concretesten Stufe, bleibt es
doch im Verhiltniss zum Universum abstract. So
ist der abstracte Mensch, als nur allgemeines Ich,
so lange abstract, als er noch nicht Eigenthiimer
ist; erst als Eigenthiimer ist der Mensch eige-
ner und eigentlicher Mensch, und diess ist die
unmittelbarste Stufe seiner Concretheit, welche wir
gar nicht wiederum in der abstract rechtlichen, son-
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dern in der héchsten sittlichen Beziehung hier
nehmen.

Man hat also ganz richtig gesagt, dass die re-
volutioniiren Bewegungen unserer Zeit aus der Phi-
losophie hervorgegangen sind; aber man hitte hin-
zufiigen sollen, dass, nachdem die Philosophie ihre
Classicitit erreicht haben werde, umgekehrt aus
ihr eine Evolution zu erwarten wire, welche das
Abstracte, das direkt aus ihr stammt, vermitteln
und zum positiv Concreten herausgestalten
wird. Damit ist gar keine Riickkehr in den alten
Schlendrian gemeint; denn das, woriiber die Welt-
geschichte ihr Urtheil gefillt hat, ist nicht mehr
neu zu beleben, sondern es handelt sich hier um
die Anerkennung der Positivitit des ver-
lassenen Standpunktes und der relativen Leer-
heit und Abstraction, welche das rein Theo-
retische im Practischen erzeugte. Sobald diess
speculativ aufgefasst seyn wird, werden wir zum
dritten Standpunkt gelangen, niamlich:

C) zur wirklichen Bethitigung aller frihe-
ren Elemente, welche selbst wieder die herrschende
Richtung. der Zukunft seyn wird.  Auf dieser
Stufe wird der Weltgeist sich verhalten:

a) zum Schonen, wie Schiller es verlangt,
welcher die wirkliche Teleologie der Weltgeschichte
aus dem Standpunkte der Kunst aufstellte. — Die
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absolute Kunstausbildung der Menschheit wird ge-
wissermassen eine Riickkehr zur antiken Welt
bilden, ohne sich der modernen zu entfremden.
Es wird eine Erheiterung des Lebens ohne Ver-
lust der tief in sich zuriickgehenden Innerlichkeit
seyn; nur der Zwiespalt wird aufgehoben, welcher
so viele Wehen, aber auch so viele innere Ge-
niisse der Menschheit verursacht hat. Es wird also
nicht ein Zuriickgehen und Herabsteigen auf das
natiirliche Leben, sondern eine Zuriickziehung und
Erhebung des Naturlebens zu uns seyn. Da diess
aber mit Bewusstseyn geschehen soll, so verwan-
delt sich eben diess frische Naturleben in ein noch
reicheres Kunstleben. Unser gegenwirtiges Leben
dagegen ist wohl ein kiinstliches Leben, aber
kein wahres Kunstleben, zu welchem wir uns
bis jetzt nur hinsehnen. Da wir aber eingestehen
miissen, unser Leben sey wirklich dénaturé, so
ist die Sehnsucht nach der Natur nicht durch den
berithmten Ausspruch ,, Rétournons a la nature,”
sondern vielmehr durch den folgenden ,Erheben
wir die Natur bis zu uns,” zu bestimmen.
Damit wird gesagt, dass die Ausbildung der Natur
zu dem Punkte reifen muss, wo dieselbe als ange-
messenes Receptaculum fiir den Geist erscheinen
wird, und dass die stufenmiissige Verséhnung des
Geistes mit der Natur, ganz der Versshnung des
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Menschen mit Gott in den vergangenen Offenba-
runésstufen analog, zu ibrem absoluten Stadium
gelangen soll

Das Sollen hier, so wie in allem Folgenden,
ist durchaus keinMangel der Speculation;
denn die Bestimmungen, welche wir aufstellen, sind
ein Zukiinftiges, dem aber eine ganz bestimmte
Stelle im Processe des Weltgeistes angewiesen ist.
Ueberhaupt ist das Sollen erst durch das Thun
vollig zu besiegen. .

b) Zum Wahren wird dagegen das Verhilt-
niss des Weltgeistes nicht das der Riickkehr seyn,
da er sich eben noch auf dieser Stufe befindet,
sondern es ist (ausser dem Bewusstseyn iiber seine
Thaten) hauptsichlich das des Uebersetzens der
Wahrheit vom Denken in das Thun. Der
beriihmte und beriichtigte Satz Hegel's, dass alles
Verniinftige wirklich und alles Wirkliche verniinftig
sey, fordert noch diejenige Correction, dass sowohl
das Verniinftige als auch das Wirkliche nur Ent-
wicklungsresultate sind, d. h. dass auf bestimmten
Stadien des Geistes das Verniinftige mit dem Wirk-
lichen zusammenfillt, damit nachher dialektisch
eins tiber das ‘andere wechselseitig hinausgehe;
und daraus entstehen die Epochen des Zwiespaltes
in der Weltgeschichte. Die Wirklichkeit macht
sich bestindig der Verniinftigkeit angemessener

10
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und dieser Entwicklungsprocess Beider trennt sich
nur desshalb in zwei Seiten, um auf einer héhe-
ren Stufe wieder zusammen zu fallen.

Wemn also das Verniinftige jetzt eben zur
Lésung seiner inneren Widerspriiche angelangt ist,
so muss eben derselbe Sieg in der Wirklich-
keit gefeiert werden: denn wie es im Entwick-
lungsgange des Geistes nur ein e Philosophie- giebt,
welche die Bestimmung hat, endlich zu sich selbst
zu kommen und sich organisch aufzufassen, so ist
derselbe Process auch der Wirklichkeit eigen; und
es giebt nur Eine normale Entfaltung des socia-
len Lebens, welches mit der Reife des Denkens
erst seine wahre Laufbahn betreten kann. So
nihert sich die real objective Dialektik des
Lebens ihrem hochst vermittelten Standpunkte,
und die Widerspriche der Zeit treten nur
darum so grell hervor, weil sie ihrem Umschlagen
und ihrer Lésung selbst entgegen reifen. Ich lenke
die Aufmerksamkeit der speculativen Denker auf
das System F ourier's, nicht dass ich: die Grund-
mingel verkennen sollte, welche diess System noch
zur Utopie machen, sondern um zu zeigen, dass
zur Entwicklung der organischen Wahrheit
in der Wirklichkeit ein bedeutender Schritt
gemacht worden sey. Freilich steht dieser Orga-
nismus noch auf der Stufe des Mechanismus,
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aber es ist schon ein Organismus; und diess sehen
diejenigen nicht ein, welche nicht den lebendigen
Keim, sondern nur die noch todte Hiille in's Auge
fassen. Als unmittelbare Verséhoung des Pla-
tonischen Princips mit dem Rousseauschen
hat wohl diese Utopie ein ungeheures Gewicht
fiir die Zukunft; — ich sage aber nichts mehr
als unmittelbare Versthnung, denn wenn sie
schon die hochste Versshnung dieser zwei sich
entgegensetzten und beide Epochen der Welt-
geschichte prototypirenden Principien wire,
und wenn sie ausserdem den organischen Keim sich
noch organisch entwickeln liesse, so wiirde sie
auch aufhéren, Utopie zu seyn. Desswegen kann
man sagen, Fourier sey der grésste, aber auch der
letzte Utopist. Das Hauptgebrechen der Utopie
ist iiberhaupt, sich nicht selbst mit der Wirklich-
keit zu entfalten, sondern in die Wirklichkeit tre-
ten zu wollen; und das kann sie nimmermehr,
denn sobald si¢ einmal Utopie ist, se findet sich
zwischen ihr und der Wirklichkeit eine nicht zu
iiberspringende Kluft: sonst, wenn die Entfaltung
des Princips nicht utopisch seyn sollte, so miisste,
wie gesagt, das Verniinftige mit dem Wirklichen
gleich zusammenfallen. Da aber freilich das Be-
wusstseyn jetzt der That voranzueilen hat, so braucht
man gar nicht mit dem Construiren der socialen
10*

L
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Verhiiltnisse zu i#ngstlich zu seyn; denn gerade,
was den Utopien fehlt, ist eben gar nicht diess,
dass sie zu verniinftig fiir die Wirklichkeit, son-
dern umgekehrt, dass sie es nicht genug sind
Die Utopie, statt dass sie der Wirklichkeit sich
am meisten zu nihern meint, entfernt sich gerade
von derselben. Um eine Wabrheit zu entwik-
keln, kann man nicht genug ideell seyn; denn
das reelle Gute ist nur deren andere Seite. Das
System Fourier's ist also darum eine Utopie, weil
es zu sehr mit einer vorgefassten Wirklichkeit
capitulirt, nichts desto weniger ist es das Specu-
lativste, wenn auch keinesweges in speculativer
Form und mit speculativem Bewusstseyn, was tiber
die gegenwiirtigen Verhiltnisse des Lebens gesagt
worden ist; — und das wird ein Jeder einsehen,
der das Speculative im Ocean von Zufulligkeiten
nur als instinktmiissig Hervorgebrachtes zu erken-
nen im Stande ist. Also nicht dem System Fou-
rier's gehdrt die Zukunft an, wie er gemeint hat;
wohl aber gehort das System selbst der Zukunft
an, d. h: es ist ein bedeutendes Moment zur Aus-
bildung der wahren Wirklichkeit, aber auch nur
ein Moment, ja sogar in einer sehr beschrink-
ten. Sphire. So wie alles Neue nie mit einem
Male in die Welt heraustritt, so ist auch keine
Utopie von vern herein in der Welt zu realisiren;
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also wenn das Verniinftige ven dem Wirklichen
getrennt ist, so miissen sie beide gegeneinander
gravitiren und sich durch unvollkommne Versih-
nungen immer mehr nihern, bis sie endlich erga-
pisch zusammenfallen. An ein einseitiges Ein-
holen ist gar nicht zu denken.

Wie friiher also die Schénheit des Lebens,
dessen Kunstausbildung und die Reintegra-
tion der Natur, so ist hier die Wahrheit des
Lebens, und die wahre Lésung der soeia-
len Widerspriiche in der Wirklichkeit die
zweite Forderung, welche wir an die Zukunft
machen.

¢) Zum Guten wird sich aber auf diesem
Standpurkt die Bethitigung des Weltgeistes, wie
zu seinem eigensten Element verhalten; denn .in
Beziehung auf die Schonheit sahen wir, dass er
zu ihr erst zuriickkehren miisse, in Beziehung
auf die Wahrheit dagegen, in deren Besitz er sich
befindet, dass er dieselbe in die objective Wirk-
lichkeit zu iibersetzen habe. Das positive Gute,
nimlich das wirklich Teleologisehe, hat der Welt-
geist aus sich selbst zu entwickeln. Diess ist
in keiner Hinsicht mehr das abstracte, sondern das
fir die Weltgeschichte absolut concreteste und be-
stimmte, da der Weltgeist aus dem bisherigen W er-
den in ein bestimmtes Daseyn kommt, welches
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wohl seinerseits noch Werden bleibt, d.h. als
sich immer mebr entwickelndes Daseyn. Dieses
zum einzelpen Daseyn durch besondre
Hauptformen der Weltgeschichte sich ent-
faltende allgemeine Werden des Weltgeistes
ist das positive Resultat des ganzen Proces-
ses, die wirklichen Schépfungen, zuniichst als un-
bewusste Thatsachen, dann aberals bewusste
Thaten der Menschheit, welche die Institutio-
nen sind.

Das System der Institutionen ist fiir die Idee
der Weltgeschichte, was das System der bestimm-
ten Kiinste fiir die Idee der Schonheit iiberhaupt
ist. Die unterschiedenen  Richtungen des Welt-
geistes, welche sich oft zu Widerpriichen gestal-
teten, gelangen hier zur organischen Ineinsbil-
dung, und jedes abstracte Element des Lebens
- der Menschheit findet in ihr das diesem ange-
messene Feld in der Objectivitit, in wel-
cher es.sich autonomisch (denn diese Autono-
mie ist hier die synthetische, also nicht mehr im
Gegensatze begriffene, die folglich bereits die He-
teronomie in sich schliesst) bewegen kann. Die-
ses positive, in sich organische System der
Institutionen ist erst die wirkliche concrete Frei-
heit; aber. umgekehrt ist esmichts weniger als diess
Abstracte, einseitig aus der. Subjectivitit Herstam-



1561

mende und Leere, was man mit diesem Namen
noch jetzt beehrt: denn wo es keinen affirmativen
Grund, kein bestimmtes Daseyn, ja man kénnte
sagen, keine durch den Begriff beschrinkte Wirk-
lichkeit (denn alles Wirkliche ist beschriinkt) giebt,
da giebt es auch keine speculative Freiheit. Da
die Freiheit iiberhaupt ein Synthetisches ist, so ist
das lLiberum arbitrium keinesweges ihr Princip
tiberhaupt, es ist nur eins von ihren Principien.
Wenn also Leibnitz zu sagen wagte: ,,Ex mero
Dei arbitrio nikil omnino proficisci potest ;"
was wollen wir also ,,ex mero hominis arbitrio’
Gutes hervorbringen lassen. Wie die concrete
Freiheit das hochste Gute ist, so ist also die
abstracte Freiheit das htchste Uebel, die wirkliche
sociale Erbsiinde, welche durch den organischen
Zustand der Menschheit fiir dieselbe so getilgt wer-
den wird, wie sie es bereits fir den besondern
wiedergebornen Menschen ist.

Die Objectivitit der Freibeit hat sich wohl
durch den ganzen Process der Geschichte allmilich
entfaltet, aber da wir bis jetzt nur zwei Hauptsta-
- dien des Geistes durchgemacht haben, so sind wir
auch wirklich nur im Besitz der zwei abstracten
Institutionen-Classen, nimlich der rechtli-
chen und moralischen. Die erste hat schon
in Rom, also noch vor dem Christenthum, ihre
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ganz gereifte Ausbildung erlebt, darum ist und
~ bleibt das romische Rechtssystem das vollkommen-
ste in seiner Abstractheit, und iiber diesen
Punkt seiner Reife hinaus ist es nicht weiter zu
filhren. — Die mit dem Christenthum erwachte und
die ganze christlich-germanische Periode durch-

dringende, innere Moralitit ist gleichfalls schon

absolut entwickelt worden, und das allgemeine,
aber doch nur in Privatverhiltnissen sich regende
und darum in seiner blossen Inmerlichkeit abstracte
moralische Princip hat nichts Héheres mehr zu
entwiekeln als das, was sich bereits im Weltgeist
offenbart hat. — Aber die Sittlichkeit, welche wohl
als dritte concrete Sphire in den beiden ab-
stracten ihr vorhergehenden Sphiren auftauchen
musste, die jedoch in jeder, als nicht auf einem
ihr selbst entsprechenden Felde, sich befand, ist
erst dagu bestimmt, ihre wahre Entwicklung zu
beginnen und in einer so adiquaten Ausbildung
zu erscheinen, wie diess fiir das Recht und die
Moralitit der Fall ist. Verhtltnisse der Familie,
der biirgerlichen Gesellschaft, .des Staats etc. waren
wohl auf jeder Stufe des Weltgeistes vorhanden,
aber sie waren immer mit der Einseitigkeit und
Unzulinglichkeit der respectiven Praemissen, in
welcher sie grschienen, behaftet, so dass die wirk-
liche und absolute Consequemz noch zu ziehen

~—
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iibrig bleibt. Dass diess die wirkliche Anforderung
der Zeit ist, sehen wir schon aus dem instinet-
_miissigen Getilmmel, welches sich in den wichtig-
sten, sowohl geistigen als materiellen Interessen
der Menschheit offenbart. Diess Getimmel ist
nicht anders zu nemnen als ein wirklicher Elemen-
tar- Process des Lebens, der sich durch Fermenta-
tion, ja sogar partiell durch Putrefaction kund giebt.

Der Mensch taucht also aus seiner Abstract-
heit hervor und wird xa7® oy zum socialen In-
dividuum. Das nackte Ich verlisst seine Allge-
meinheit und bestimmt sich zur concreten ver-
hiltnissreichen Person.

Der Staat verlisst gleichfalls seine abstracte
Abgesondertheit und wird selbst zum Gliede der
Menschheit und der concreten Vélkerfamilie.
Der Naturzustand der Volker tritt in einen Social-
zustand derselben iiber, und das bisherige noch
sehr junge Volkerrecht entwickelt sich immer rei-
cher zur Vélkermoral und Vélkersittlichkeit.

Die Menschheit endlich, deren Allgemein-
heit kaum im Bewusstseyn und im Denken vor-
handen seyn mdchte, fasst sich concret und leben-
dig auf und wird zur organischen Mensch-
heit, welche wohl in ihrer hichsten Bedeutung
Kirche genannt werden kénnte.

So fasst sich der Weltgeist, durch die Be-
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thitigung des Schénen, Wahren und Gu-
ten in sich organisch zusammen und entfaltet sich
aus sich concret in eine gegliederte Totalitit
wirklicher Institutionen.
Im totalen Character des Weltgeistes aber wird

sich die Bethitigung:

a) des Schénen, im Gefiihle, — die Liebe...

b) des Wahren, im Wissen, — die Weisheit...

¢) des Guten, im Willen, — dieKraft und All-

macht des Lebens...

erzeugen. Und so hat das Leben der Menschheit
dieser drei hichsten Pridicate des Absoluten theil-
haftig zu werden, was eben die héchste Ver-
klirung des Weltgeistes seyn wird.

- 'Wir hitten noch die dritte Classe der bestim-
menden Factoren unserer Definition der Weltge-
schichte, niamlich der Pridicate dieses Processes,
zu untersuchen, so wie ihr Eingreifen in die Ge-
schichte und die Geschichtsschreibung zu cha-
racterisiren.

a) Die Zufilligkeit des Fortganges der Ge-
schichte ist die unmittelbarste Anschauung, die
man vom Treiben des Weltgeistes haben kann.
In der Epoche der Schonheit und der Empfindung
ist auch keine andere zu finden; und diess ist eben
das, was das Anmuthige und Kiinstlerische an ihr
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ausmacht. Diese Zufilligkeit aber bildet bloss
das Seyn

b) der Nothwendigkeit, welche wiederum
das Wesen des Entwicklungsprocesses ist. Die-
ser zweite Geesichtspunkt musste beim Umschlagen
des Geistes in sein Entgegengesetates. durchaus
eintreffen; denn die Nothwendigkeit ist das Pri-
dicat der Wahrheit, des Bewusstseyns und des
Denkens iiberhaupt in dem betrachteten Syllogismus.
In die zweite Hauptsphire der Weltgeschichte fillt
also die philosophische Auffassung derselben,
welche vom heiligen Augustinus stammt, und von
Hegel bis zu ihrem Gipfel gebracht wurde, und wo .
das Wesen, als sich nothwendig in der eingetre-
tenen Begebenheit gestaltend, hervorgehoben wird.

¢) Dem Wesen jedoch ist wohl die Erschei-
nung wesentlich, aber die Erscheinung iiber-
haupt, nicht diese oder jene ausschliesslich.
Die Erscheinung muss dem Wesen durchaus an-
gemessen seyn, aber das Feld der Angemessen-
heit ist weit und die Nothwendigkeit hat die Fiille
der adiquaten Moglichkeit vor sich, um in die Wirk-
lichkeit zu treten. Indem wir so die Nothwen-
digkeit des wesentlichen Processes statuiren, beein-
trichtigen wir keinesweges die Zufilligkeit, und
umgekehrt kehren wir zu ihr zuriick; denn bloss
die gegenseitige Durchdringung dieser Momente
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erzeugt die Freiheit, welche der wirkliche Be-
griff des Entwicklungsprocesses ist.

In dem System der Historiosophie aber wird
die Stellung der Primissen umgekehrt seyn; denn
wir gehen vom Denken als vom absoluten Prius
aus, und miissen im ersten speculativen Theile
a priori die nothwendigen Gesetze der Entwick-
lung aufstellen, welche dann im zweiten empiri-
rischen Theile a posterior:, als durch eine Fiille
von zufilligen Begebenheiten erscheinend, nach-
gewiesen werden. Wie also im ersten Theile der
Begriff der Weltgeschichte, und deren Genesis
apodiktisch aufzustellen sind, so wird der zweite
die Realitiat dieses Begriffes und die Analysis
dieser Realitit bilden, was aber eben das proble- -
matische Feld der Geschichte ist; denn wir ha-
ben erkannt, dass der Lauf der Begebenheiten im-
mer zufillig, aber in. dieser Zufilligkeit dem We-
sen angemessen bleihen muss, wenn wir der Frei-
heit des Geistes nicht zum Vortheil der Nothwen-
digkeit prijudiciren wollen. Diese Principien des
ersten Theils als nothwendige Gesetze des Den-
kens miissen auch streng dialektisch abgeleitet wer-
den und durchaus in der Erscheinung, d. h. in den
Begebenheiten, auftauchen; diese dagegen, welche
den Inhalt des zweiten Theils ausmachen, sind ganz
unbefangen nach der Natur zu malen, unter der
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Bedingung, in ihnen immer den leitenden Gedan-
ken anzuerkennen. Aus diesen entgegengesetzten
Betrachtungsweisen entsteht endlich der dritte syn-
thetische Theil der Historiosophie, welcher eben,
die Idee der Menschheit in der speculativen
Freiheit ihres Processes durch die Hauptrichtun-
gen des Geistes verfolgend, das derselben bestin-
dig angemessenere Daseyn in den concreten In-
stitutionen zu entwickeln haben wird.
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